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1. Indledning

Formélet med denne undersegelse, som kan anses som en gvelse med henblik pd mit enske om,
at blive tekstoversatter er, at belyse specifikke faenomener og problemer i litteraer oversattelse
mellem tysk og russisk. Grunden til at vaelge tysk ved siden af russisk som genstand er, at jeg er i
gang med at specialisere mig i oversattelse fra russisk til mit modersmal.

Hovedvagten i1 opgaven ligger i at se hvordan tyske og russiske fortidsformer oversettes til
hinanden. Selvom jeg underseger oversattelser i begge sprogpar, dvs. sdvel tysk-russisk som
russisk-tysk, vil drejningspunktet i opgaven ligge 1 de tyske indikative preteritumsformer, med
serlig henblik pa perfektum og pluskvamperfektum. Min sarlige interesse gelder kongruenser og
inkongruenser mellem sprogene i1 tempusbrug, dvs. at jeg primert undersoger de tilfeelde, hvor
savel tysk som russisk bruger verber for at gengive tidsindholdet.

Som vi skal se, er det tyske system for at udtrykke temporalitet af anderledes natur end det
russiske. Mens tysk rdder over flere verbalformer for at udtrykke nermere information om
aspektualitet 1 fortiden (Helbig og Buscha 1987, 137ff), kender russisk kun en grammatisk
fortidsform og udtrykker narmere information om handlingen gennem verbets aspektkategori
(Mulisch 1993, 191). Pga. det begrensede omfang af undersegelsen, vil det ikke vare muligt at
fremlaegge en uddybende indfering af sprogenes fortidskategorier eller af russisk aspekt; forskellene
1 maden at udtrykke fortiden pa skal underseges kontrastivt med hjelp af eksempler fra de
pagzldende litteraere vaerker.

Efter at gengive en oversigt over forskningens stremninger og hidtidige resultater indenfor
omradet samt et resumé af de vigtigste forskelle mellem de tyske og russiske fortidsformer og deres
betydninger, vil jeg pa grundlag af eksempler se nermere pa, hvordan fortidsformer i den russiske
kildetekst oversattes til de naevnte tyske former. Derefter vil jeg henvende mig til analysen af den
modsatte oversattelsesretning for at vise, hvordan det tyske perfektum og pluskvamperfektum
realiseres her i den russiske méltekst.

Da jeg har valgt at wundersoge oversettelser af skenlitteratur, 1 hvilken
imperfektumsbetydningen 1 begge sprog normalt anses som konstituerende for fortelleformen
(Larsen 1997, 75), vil hovedvagten ligge pé den narrative tekst pa ner direkte, dekket direkte eller
indirekte tale.

Disse specialtilfelde ville rumme en serlig undersegelse hvorfor jeg vil holde dem udenfor.

Samme galder modus generelt, fx ndr det tyske sprog benytter sig af temporalformer for at

gengive modalitet i stedet for at udtrykke temporalitet (Helbig og Buscha 1987, 143).
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Da denne opgave ikke omhandler temporalitet men de tyske temporalformer 1 perfektum og
pluskvamperfektum, udelader jeg andre sertilfeelde som fx historisk prasens, der gengiver forleb i1
fortiden uden at bruge fortidsformer. Derudover behandler jeg ikke perfektum med
futurumsbetydning.

Som sagt, er udgangspunktet de tyske (pluskvam-)perfektumsformer. Det betyder dog ikke at
disse 1 den russiske oversettelse automatisk realiseres som verbalformer. Jeg vil vise, at i nogle
tilfeelde omsaettes oversattelsen pé leksikalsk plan eller ved brug af participper. Samme gelder med
omvendt fortegn for oversattelsen til tysk, hvor ikke-verbale enheder i kildeteksten realiseres som
prateritumsverber pa tysk. Selvom verbets aspekt og tempus stér i fokus, inddrager jeg saledes
delvist andre ordklasser fra de russiske tekster, nar disse oversettes til tyske temporalformer.

Ud fra mine observationer vil jeg til sidst ssmmenfatte de vanskeligheder, en oversatter moder
ved at handtere de naevnte tyske temporalformer med hensyn til russisk. Jeg prover at fokusere pé
problemfelterne i oversettelse til og fra de tyske verbformer, og pa de situationer, hvor det er
problematisk for en oversatter at bestemme, hvilken tidsform der skal valges. Her vil jeg ogsa
naevne de muligheder, som ellers stér til rddighed hvis tempus- og/eller aspektkategorien af

malsproget ikke tillader en akkurat overferelse af betydning fra det ene sprog til det andet.

2. Anvendt litteratur

Jeg prover i opgaven at inddrage et bredspektret udvalg af forskelligt lingvistisk materiale, som
fx grammatiker, handbeger, monografier, tidsskrifter, specialer og internetkilder pa forskellige
sprog, mens hoveddelen er pa tysk. Pga. det nare sproglige forhold af dansk og tysk som
germanske sprog, der har et lignende temporalsystem, tager jeg kontrastive og
oversattelsesrelaterede varker med fokus pé dansk-russisk med i betragtning. Det sker dog altid
under forbehold og kun hvor det skennes at vere rimeligt.

Som eksempel for oversettelse fra tysk til russisk anvender jeg som primarlitteratur den yngre
novelle ”Im Krebsgang” af Giinter Grass fra 2002 og dens oversattelse “Traektorija kraba” af B.
Chlebnikov, som i samme &r udkom 1 tidsskriften “Inostrannaja literatura”. Oversattelse fra russisk
til tysk behandler jeg pa grundlag af Cingiz Ajtmatovs roman “Placha” fra 1986. Da der et ar senere
udkom to oversattelser, den ene 1 DDR under navnet “die Richtstatt” af Charlotte Kossuth og den
anden 1 BRD med titlen ”der Richtpatz” af Friedrich Hitzer, har jeg valgt at sammenligne begge
interpretationer med originalen. Det giver i mange tilfeelde mulighed for at forklare forskellige

fortolkninger af tempusbetydninger.
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3. Forskningsoversigt

Tempuskategorien har i den slavistike forskning, iser nar det drejer sig om russisk, traditionelt
en mindre betydning. I de russiske grammatiske varker indgar i de fleste tilfaelde ikke mere end én
formal beskrivelse af tempussystemet. Forskningens interesse gelder primaert temporalitet, hvor
tempus, aspekt og modus indgar i en relation, som udtrykker tidsforhold i handlingerne (Kretschmer
1995, 144, 147). Med andre ord, de russiske tempora danner sammen med aspekt et sa tet indviklet
kompleks pé funktionelt og formalt plan, at der i almindelighed i1 den traditionelle litteratur er tale
om et “aspekt-tempus system” (Lehmann 1999, 21). For at gengive de tyske tempusformer pa
russisk, er vi derfor nedt til at inddrage den veludforskede russiske aspektkategori.

Derimod er forskningen om det tyske tempussystem af stor betydning i germanistikken. Der
findes et uoverskueligt antal af athandlinger om emnet.

Tidsbetydninger udtrykkes i de germanske sprog primart gennem tempuskategorien, men
selvom der ikke findes nogen grammatikaliseret aspektkategori pa tysk, er dets betydning dog
tilstede pa semantisk plan. I denne sammenhang er der i forskningen debat om, hvorvidt perfektum
og pluskvamperfektum overhovedet er tempuskategorier. Nogle forskere anser disse former hellere
som et udtryk for aspekt. Andre mener, at de i det mindste har aspektbetydning saledes, at
perfektum og pluskvamperfektum bestair af to komponenter: mens particippet baerer
temporalbetydning, er det hjelpeverbet (sein eller haben), som udtrykker aspekt (Ehrich og Vater
1989, 104fY).

4. Begreber

4.1 Tempus — temporalitet

Generelt set kan grammatiske tempora ikke direkte henregnes til bestemte objektive (dvs. reale)
tider. Det bliver tydeligt iser i sammenligning af tempusformernes brug i oversattelser, da samme
indhold her ofte udtrykkes ved hjelp af forskellige temporalformer. Derudover kan det faktiske
tidsindhold gengives med leksikalske midler, nar tempusformen udtrykker noget andet (Helbig og
Buscha 1987, 142, 145). Modsat den formal-grammatiske tempus er temporalitet en funktional-
grammatisk kategori, som sprogligt kun middelbart gengives gennem tempus. Temporalitet

betegner omverdenens faktiske tidsforhold.

Side 4 af 25



Martin Podolak = Kgbenhavns Universitet = Forarssemester 2010 = Valgfrit emne

4.2 Form — betydning

Det tyske sprog rader med sine tre praeteritumstempora over flere fortidsformer [prat] end det
russiske, som ved sin aspekt-tempus system skelner kun mellem imperfektivt [ipf] og perfektivt [pf]
preteritum. Ikke desto mindre har russisk i princippet potentialet at udtrykke samme betydninger
som tysk ger (Appel 1996, 9).

Selvom russisk ikke har nogen form for perfektum, findes der dog en perfektumsbetydning
(nepdexrHoe 3nauenue), der, med hjelp af perfektivt prateritum og lige som en betydningsvariant
af det tyske perfektum [p-um], kendetegner en tilstand i nutiden som blev opnéet gennem en
afsluttet handling.

Tilsvarende beskriver pluskvamperfektumsbetydningen (nnrockBammnepdeKkTHOE 3HAYCHHUE) et
resultat af en handling som var aktuel i fortiden. Betydningen udtrykkes pa russisk formalt gennem
perfektivt praeteritum, mens tysk bruger pluskvamperfektum [plq] (Gabka og Mulisch 1975, 92).

Derudover findes aoristbetydningen (aopuctnoe 3na4enue), som ikke betegner handlinger, men
afsluttede begivenheder. Bade i russisk og tysk savnes en tilsvarende form. Pa russisk udtrykkes
aorist med hjelp af perfektivt preteritum, mens tysk udtrykker denne betydning gennem
imperfektum.

Som modpart til aoristbetydningen betegner imperfektumsbetydningen handlinger uden at
udtrykke information om handlingernes tidsmessige udstrekning. Betydningen indeholder implicit,
at en given handling i sin helhed ligger i fortiden, og at den tidsmassigt er adskilt fra
taletidspunktet. P4 tysk manifesteres betydningen, lige som aorist, i brug af imperfektum [i-um],

mens pa russisk ved hjelp af imperfektivt praeteritum (Isacenko 1975, 289).

Tabel Betydninger af tysk og russisk fortidsformer
Tysk Russisk
Imperfektum Perfektum Pluskvam- Praeteritum
Form perfektum
Betydning 1. Betydning | 2. Betydning Imperfektiv | Perfektiv
Imperfektum X X X
Perfektum X X X
Aorist X X X
Pluskvamperfektum X X

Grunden til, at aorist og imperfektum udtrykkes pa russisk med hjelp af forskellige tempora er,

at 1 begrebsparene aorist/imperfektum og perfektiv/imperfektiv aspekt er kun én af modparterne
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markeret med en sarlig betydning.

Imperfektumsbetydningen er markeret med procesbetydning, mens aorist er umarkeret, hvorfor
den navner et faktum uden henvisning til nogen proces.

Russisk perfektivt aspekt er markeret med helhedsbetydning, som saledes harmoniserer bedst
med aorist. I modsa&tning til det passer imperfektumsbetydningen, som ikke har helhedsbetydning,
bedst sammen med det imperfektive aspekt, hvor processer stér i forgrunden (Appel 1996, 16f).

Mens perfektums- og pluskvamperfektumsbetydningen er relateret til talegjeblikket, gelder
aorist- og imperfektumsbetydningen i bade tysk og russisk som konstituerende af narrativ, dvs. i
fortellinger som fx romaner (Kretschmer 1995, 290),

Sproglige kategorier af to forskellige sprog er dog nasten aldrig semantisk kongruent, og
samme indhold skal ofte udtrykkes med hj®lp af andre former eller kategorier. P4 denne made kan
forklares, at det faktisk ikke er former, som oversattes fra det ene sprog til det andet; snarere sagt
barer kildetekstens grammatiske (leksikalske, osv.) former betydninger, som skal udtrykkes i

malteksten pa grundlag af maltekstens sproglige inventar.

4.3 Handlingstid / referencetid / taletid

P& semantisk plan gir flere lingvister ud fra at tempusbetydninger er sammensat af to
forskellige relationer: 1.) i intrinsisk betydning mellem handlingstid (eller begivenhedstid) og
referencetid; 2.) 1 kontekstuel betydning mellem referencetid og taletid (ogsd: ytringstid)
(Reichenbach 1947; Schpak-Dolt 1977:481f; Schmidt 1995:55;).

Begreberne handlingstid og begivenhedstid betegner den objektive tid, 1 hvilken en handling
eller en begivenhed ligger. Taletiden / ytringstiden er tidpunktet, hvornar taleren faktisk ytrer den
givne s&tning. Referencetiden betegner det tidspunkt, taleren anskuer som at vaerende i relation til
handlingen. Dette tidspunkt kan falde sammen med taletiden eller kan ligge 1 for-/fremtiden (Helbig
og Buscha 1987, 144). Det folgende eksempel gor karakteristikken af begrebet referencetid

anskuelig:
Eks. 1
Sie hatten [plq] das Land um Saratow hinter sich gelassen, der Zug von Moskau nach Alma-
Ata fuhr [i1-um] bereits den zweiten Tag durch kasachische Gebiete. (Hitzer s. 126)
Den pluskvamperfektiv verbform hatten gelassen navner en handlingstid, som ligger forud for en
anden handling (fuhr). Tidspunktet for den anden handling, som stér i imperfektum, fungerer som

referencetid for pluskvamperfektummet. Taletiden (tidspunktet af fortellingen) ligger endvidere
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efter referencetiden.
Som vi skal se nedenfor kan tempusformernes objektive tidsindhold og deres tidsmeessig

relation til hinanden forklares pa grundlag af denne model.

4.4 Absolut / relativ tempusbrug

I enkle s@tninger udtrykker temporalformerne forholdet til talegjeblikket, referencetiden og
taletiden falder sammen. Dette kaldes for absolut tempusbrug. 1 sammensatte s@tninger med to
eller flere verber findes der tempusformer, som ikke er i forhold til taletiden, men til et andet
verbums absolut tempus. I dette tilfaelde er verbets referencetid det samme som dets handlingstid af
verbet som star 1 absolut tempus dvs. at referencetiden ligger for taletiden (se eksempel 1). Det
forste verbums handlingstid stér i relation til et tempus i absolut brug, hvorfor det kaldes for relativ

tempusbrug.

5. Forskelle mellem de tyske og russiske fortidsformer

Det tyske temporalsystem skelner, som de fleste andre germanske sprog, mellem 3
fortidsformer, af hvilke de to former perfektum og pluskvamperfektum er i fokus i denne opgave. Vi
skal dog vere opmerksomme pa, at der findes overlapninger i formernes brug, hvorfor nogle
betydningsvarianter af fortidsformerne kan substitueres med en anden fortidsform, eller at nogle
tidsformer foretreekkes pga. sekundere grunde, som ikke er tidsrelaterede. I det folgende vil jeg
redegere for disse interferenser, der er relevant for den narrative tekst.

Det tyske perfektum rdder over tre forskellige betydningsvarianter, af hvilke to er relevante for
opgaven. Jeg udelader analysen af den tredje variant, da den markerer forhold 1 fremtiden.

Den forste variant betegner en handling 1 fortiden og kan 1 kollokvialt brug frit substitueres med
imperfektum. Kun i hej formelt brug er valget mellem enten perfektum eller imperfektum
obligatorisk. Generelt foretraekkes perfektum i flere tilfelde, fx nar der i setningen findes
yderligere temporalspecifikationer som fx tidsadverbier. Omvendt foretrekkes imperfektum bl.a. 1.)
hvis verbets leksikale betydning tiltvinger imperfektum, eks. ”Von der kurischen Nehrung, dem
Samland, aus Masuren stammten sie.” (Grass s. 107, stammen forekommer aldrig i p-um eller pqp);
2.) ved brugen af hjelpe- og modalverber; 3.) i den narrative tekst dvs. 1 skenlitteratur. Som vi vil se
bliver imperfektum fortrinsvist brugt i oversattelserne, hvor handlingen ellers kunne sta 1
perfektum.

Perfektummets anden variant betegner en handling i fortiden i sin resultative karakter. Brugen
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af perfektum er obligatorisk, nér resultatet af en handling star i forgrunden.

Pluskvamperfektum har, lige som imperfektum, kun én betydningsvariant, og betegner en
afsluttet proces, der temporalt ligger for en handling som udtrykkes gennem imperfektum eller
perfektum; handlingstiden (plq) ligger for referencetiden (fx p-um), som derudover ligger for
taletiden (fx praes) (Helbig og Buscha 1987, 150-154). Relationen til en anden fortidsform er altsa
vasentlig for pluskvamperfektum (Isacenko 1975, 291). I mange tilfeelde taber det dog sit tredelte
tidsstruktur, ofte i forbindelse med brug af leksikale tidsmarkerer. Her smelter referencetid og
taletid sammen, hvorfor pluskvamperfektum fir samme betydning som perfektummets anden
betydningsvariant (Helbig og Buscha 1987, 153-154).

Eks. 2
In der untergegangenen Welt hatte [plq] das Leben des groBen Jagens seinen Lauf genommen, das endlose
Verfolgen in den endlosen Weiten der Mujun-Kum, auf den Féahrten der endlosen Herden der Saigas (Hitzer
s. 13).
Her kunne lige s& godt bruges perfektum, da handlingen ikke stér i relation til en anden handling og
fordi dens eftervirkninger straekker sig ind 1 taletiden.

Det ene problemkompleks er siledes, at perfektummets to relevante betydningsvarianter frit
kan udskiftes med imperfektum eller hhv. pluskvamperfektum, som giver oversatterne til tysk en
enorm frihed i valget af tempusformer. Det andet er, som vi skal se i begge tyske oversattelser, at
bade pluskvamperfektum og perfektum aldrig bliver brugt sammen i de narrative tekstpassager, men

udelukkende 1 forbindelse med imperfektum.

Figur Betydningsfeltet af de tyske fortidsformer

plg i-um praes

i-um /
p-um 1. var.

plg/ // Handlingens virkning

p-um 2. var.
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Som det vil fremgé af eksemplerne nedenfor, skelner russisk mellem perfektivt og imperfektivt
preteritum gennem aspektkategorien. Generelt anskuer perfektivt aspekt handlingen ”som en
begivenhed / opnéet tilstand, og imperfektivt aspekt anskuer handlingen som en proces — den
aktivitet, der leder frem mod tilstanden” (cit. Larsen 1997; se ogsa Isacenko 1975, 289f, 293ff,
348). Tysk réder ikke over en tilsvarende kategori, ved oversattelsen af russiske
preeteritumskonstruktioner skal aspektkategoriens betydning i den tyske maltekst udtrykkes med
hjelp af tempus og pd leksikalsk plan. Kun ved nogle bevagelsesverber i perfektum eller
pluskvamperfektum er det muligt at udtrykke aspekt gennem valget af hjelpeverbet sein eller
haben. 1 disse tilfelde navner brugen af haben en handling 1 sit forleb (durativ), mens sein
markerer en handling som afsluttet (perfektiv) (Helbig og Buscha 1987, 140).

Omvendt er der kun f& muligheder, hvor tyske fortidsformer entydigt kan overfores til et aspekt
i fortid, fx ved gengivelsen af pluskvamperfektum gennem perfektivt aspekt i praeteritum (Gladrow
1989, 44). Tysk skelner ikke primeert mellem aktivitet og tilstand som russisk ger. Den bruger
snarere tempus for at vise udsnit af forhold 1 tidsforlebet (lignende forhold pa dansk, se Jansen
1993, 81). Gennem pluskvamperfektum, perfektummets 1. variant og imperfektum er det dog

muligt at markere en handling som afsluttet.

Det russiske imperfektive prateritum indeholder en implicit hentydning til, at handlingen ikke
straekker sig ind 1 taletiden, dvs. at hele processen skal forstas som tidsmaessigt adskilt af taleakten.

Det tyske imperfektum barer samme betydning. Dog kan det russiske imperfektive prateritum
ikke sidestilles, da det tyske imperfektum beskriver savel processer som afsluttede begivenheder i
fortiden. Denne aoristbetydning udtrykkes pa russisk ved hjelp af det perfektive praeteritum.

Det russiske perfektive prateritum beskriver afsluttede handlinger og begivenheder, der folger
efter hinanden, hvorfor det i mange tilfaelde svarer til det tyske pluskvamperfektum. Desuden har
denne verbalform perfektumsbetydning, dvs. at den betegner forleb, som stadig virker ind 1
taletiden. Men perfektumsbetydningen bruges mest pa russisk i en anden kontekst: hvor tysk
anskuer forhold som tilstande og udtrykker dem gennem prasens, opfatter russisk samme forhold
som et resultat af en forudgdende handling, der udtrykkes ved brug af perfektivt preteritum i
perfektivisk forstand. Modsat til imperfektivt praeteritum indeholder perfektivt preteritum ingen
implicit hentydning til, om handlingen straekker sig ind i taletiden eller ej, hvorfor det kan udtrykke
bdde afsluttede handlinger, der 1 sin helhed ligger 1 fortiden (aorist- eller
pluskvamperfektumstbetydning) og handlinger, der har eftervirkning pd taletidspunktet
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(perfektumsbetydning) (Isa¢enko 1975, 289-296). Som jeg har vist ovenfor, udtrykker det russiske
perfektive prateritum saledes handlinger eller tilstande, der pa tysk gengives gennem imperfektum,

perfektum eller pluskvamperfektum.

6. Analyse af tempusbrug i oversattelserne

6.1 Oversettelse til tyske fortidformer fra russisk

For at synliggere problematikken i at oversatte tidsbetydninger fra russisk til tysk, vil jeg som
forste eksempel gengive en passage, hvor oversattelserne kommer til naesten samme resultat. Det
kunne ved forste blik give indtryk af, at oversattelsen af russiske aspekt-tempus funktioner folger
faste regler, som giver muligheden for at direkte oversatte direkte til den rette tysk form.

Eks. 3a

B Ty mopy cembs ux mpeosiBana [ipf] B Erunre, xyna Gexxana [pf] ot mapst Mpona, nocsrasmero [ipf] Ha

JKU3Hb HOBOPOXKJECHHOTO AUTATH — Oymaymiero Mucyca Xpucta, 6o ckazaHo 0buio [pf] BosxBamu, 4ToO TO

napb Uynerickuit Hapoamics. (Ajtmatov s. 199)

Zu jener Zeit hatte sich die Familie in Agypten aufgehalten [plq], wohin sie vor Koénig Herodes gefliichtet

waren [plq], der nach dem Leben des neugeborenen Kindes, des kiinftigen Jesus Christus, trachtete [i-um],
denn Wahrsager hatten verkiindet [plq], der Konig der Juden sei geboren. (Hitzer, s. 216)
Men hvis vi s vender til den anden oversattelse, kan vi se, at det forste verbum npebdwisana
realiseres som imperfektum, i stedet for pluskvamperfektum.
Eks. 3b
Damals weilte [i-um] die Familie in Agypten, wohin sie vor Konig Herodes geflohen war [plq], weil der

nach dem Leben des Neugeborenen trachtete [i-um], des kiinftigen Jesus Christus, denn die Weisen hatten

gesagt [plq], der Konig der Juden sei geboren. (Kossuth s. 160)
Dette skyldes, at npebwvigana anskuer handlingen 1 sin forleb, mens dens oversettelser pd tysk
anskuer handlingens position pé tidsaksen. Overs@tterene skulle altséd treffe beslutningen om enten
at anse hovedhandlingen (“at opholde sig”) pd samme tidsniveau som narrativen (referencetid er
handlingstid, udtrykkes gennem imperfektum) eller som en handling, der skete for (referencetid
ligger efter handlingstid, udtrykkes gennem pluskvamperfektum).

Oversattelserne af satningens efterfolgende verbformer er mere entydig, men de kan ikke
desto mindre anskueliggere, hvilke parametre, der indgér i valget af tidsformen. Den perfektive
verbform 6eoxrcana giver oversatteren information om en afsluttet engangshandling (7at flygte™) 1
fortiden som 1 originalteksten stir i tidsrelation til den efterfolgende handling mpebwvisana. Da

handlingstiden i denne omgang klart ligger for referencetiden, er valget af pluskvamperfektum den
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eneste mulighed.

Det imperfektive praeteritumsparticipium nocseaswezo (“at tragte/strebe’”) betegner et forlab,
uden at markere et start- eller slutpunkt, hvorfor det ligger klart at handlingen forgar vedvarende og
parallelt til de andre handlinger. Da handlingen ikke ligger for en anden handling og ikke er af
resultativ karakter, bruges imperfektum 1 oversattelsen.

Participer som ckaszano beskrives i standardgrammatiker som passivformer af perfektive verber.
Her star denne form i forbindelse med kopulaverbumsformen 6s110, som er en anden mulighed for
at udtrykke en begivenheden i fortiden. Tysk har ikke et s& veludpreget system til at gengive
begivenheder eller tilstande med hjelp af participper, hvorfor oversatterne er nedt til at bruge
verber. Potentielt barer tyske perfektive verbformer samme betydning som participer af denne

form. Nogle gange anses denne form sagar som en egentlig russisk perfektum (Kosta 1995, 327).

6.1.1 Imperfektivt preeteritum— tysk perfektum (imperfektumsbetydning)
Selvom russisk imperfektivt preeteritum normalt oversattes 1 narrative tekster til tysk
imperfektum, findes der ogsd mulighed for at oversatte dette undtagelsesvist med en tysk

perfektumsform.
Eks. 4a
O kaxoe kpyueHue Mupo3nanus Bunen [ipf] on B Tom, uto Xpucra pacmsuin [pf] B TOT xapkuil aeHb, Ha

Toii Tope Ha JIpicol. (Ajtmatov s. 102f)

Oh, welche Erschiitterung des Weltengebdudes hat [p-um] er darin gesehen, daf3 sie Christus an jenem

heiBen Tag auf dem Kahlen Berg kreuzigten [i-um]. (Hitzer s. 109)
Perfektum bruges her ikke i perfektumsbetydningen for at markere en tilstand som blev opndet
gennem en forudgdende handling, men i perfektummets forste betydningsvariant, som er synonym
for imperfektum. Eksemplet fra Kossuths oversattelse stotter endnu, at euden berer
imperfektumsbetydning:

Eks. 4b

Sein Weltbild brach zusammen [i-um], als er las [i-um], wie Christus an jenem heilen Tage auf dem Berge

Golgatha gekreuzigt wurde [i-um]. (Kossuth s. 80)
Generelt barer imperfektivt preteritum kun imperfektumsbetydning, men der findes situationer
hvor det ikke er klar, om den er en gentagen handling eller om handlingen allerede blev annulleret.
Nogle gange skal oversatteren ud fra konteksten traeffe beslutning om handlingen fandt sted én eller

flere gange:

Side 11 af 25



Martin Podolak = Kgbenhavns Universitet = Forarssemester 2010 = Valgfrit emne

Eks. 5

Bot u Beixoaunu [ipf] B TamOyp nobonrath 1a mokypuTh. (Ajtmatov s. 98)

Sie waren [plq] also hinausgegangen auf die Plattform des Windfangs, um zu plauschen und eine zu
schmauchen. (Hitzer s. 105)

Also traten [i-um] sie hin und wieder auf die Plattform hinaus, um dort zu schwatzen und zu rauchen.

(Kossuth s. 77)

Hitzer anser svixoounu som en engangshandling, der blev annulleret pa den made, at de allerede
kom tilbage fra deres cigarettepause pa vindfanget, hvorfor han bruger pluskvamperfektum.
Annullerede handlinger udtrykkes generelt pa russisk med imperfektiv aspekt uanset, om det var en
engangs- eller afsluttet handling.

Kossuth betragter swvixooums, som hun bekrafter med tidsadverbialet “af og til”, som en

gentagen handling, hvorfor hun bruger imperfektum.

6.1.2 Perfektivt preaeteritum

6.1.2.1 Tysk perfektum (aorist- eller perfektumsbetydning)

Generelt kan russisk perfektivt praeteritum udtrykkes gennem imperfektum (ved
aoristbetydning), perfektum (ved aorist- eller perfektumsbetydning) og pluskvamperfektum.

Nér der forligger perfektumsbetydning oversettes det perfektive prateritum generelt som
perfektum 1 anden betydning. Det, som jeg har vist ovenfor, er tilfeldet ndr handlingens resultat
streekker sig ind 1 referencetiden som ligger parallelt til taletiden, dvs. at handlingens eftervirkning
er aktuelt pa taletidspunktet.

Eks. 6

Tak yctpouna [pf] ux mnpupoma B XoAe HBOJIONMHM, W B TOM IJIABHOE NPEUMYLIECTBO CalraKoB,

CIacaBIIUXCS OT JIIO00H ormacHOCTH OercTBoM. (Ajtmatov s. 31)

So hat [p-um] sie die Natur im Lauf der Evolution ausgestattet, und darin liegt der Hauptvorteil der Saigas:

vor beliebiger Gefahr kdnnen sie sich durch Flucht retten. (Hitzer s 28)

So hat [p-um] die Natur die Saiga-Antilopen wéhrend der Evolution eingerichtet, das ist ihr Hauptvorteil,

wenn sie sich bei Gefahr durch die Flucht retten miissen. (Kossuth s. 21)
Dette betyder dog ikke, at det perfektive praeteritum automatisk oversattes til perfektum, det sker i
narrativ, modsat til diskurs, faktisk i de feerreste tilfaelde. Som det naeste eksempel viser, oversattes
en rekke af handlinger som stér perfektivt praeteritum, til imperfektum pé tysk. Det skyldes, at

verberne her ikke barer imperfektums-, men aoristbetydning.
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Eks. 7
A uenosex [...] mpucen [pf], B crpaxe cxBaruBmmchk [pf] 3a ronosy [...]. OHa mepeckoumna [pf] uepes
yenoBeka [...], ycuer [pf] mpu 3ToM pasmisieTh YepThl ero jwma [...], modysB [pf] 3amax ero Tena,

nepeckounna [pf], pasBepHymack [pf] u cHoBa mepenpeirHyna [pf] Bo BTOpoW pa3 yxke B JApYyrom
HamnpasjieHuu, Opocunack [pf] x Bomuatam, morHana [pf] ux mpous, [...] U TyT croimkHyaack [pf] c

Tamgaiinapow, [...] kycHyna [pf] u noepnayna [pf] u ero, u Bce oHH, Typb0OIi ckaruBIHch [pf] B OBpar, H

MTHOBeHHE OKa ucuesnu [pf]... (Ajtmatov s. 28)

Aber der Mensch [...] hockte [i-um] sich nieder und faBte [i-um] ich dabei aus Angst an den Kopf. [...] Sie
sprang [i-um] liber den Menschen hinweg, [...] erspdhte [i-um] die Ziige seines Gesichts [...], sie witterte

[i-um] in jener Sekunde die koperliche Ausdiinstung des Menschen, wandte [i-um] sich erneut um,

nachdem sie ihn iibersprungen hatte, um ein zweites Mal in der anderen Richtung {iber ihn hinwegzusetzen.

Ohne zu verharren, stiirzte [i-um] sich Akbara zu den Wolfsjungen, trieb [i-um] sie weg [...], stie [i-um]

dort mit Taschtschajnar zusammen, biB [i-um] den Wolf, packte [i-um] rechtzeitig auch ihn [...] und alle
vertrollten [i-um] sich im Haufen hinab in die Schlucht und waren [i-um] augenblicklich verschwunden.

(Hitzer s. 25)

Der Mensch aber [...] hockte [i-um] sich hin und griff [i-um] sich angstvoll an den Kopf. [...] Sie sprang

[i-um] {iber den [...] Menschen hinweg, [...] sah [i-um] dabei seine Gesichtsziige, [...] nahm [i-um] kurz
den Geruch des menschlichen Korpers wahr, machte [i-um] sofort kehrt und setzte [i-um] ein zweites Mal

tiber ihn hinweg, nur von der anderen Seite. Dann stiirzte [i-um] sie zu ihren Jungen, scheuchte [i-um] sie

weg, [...] da stieB [i-um] sie auf Taschtschainar, sie biB [i-um] auch ihn, zwang [i-um] ihn [...] zur
Umkehr, und sie rasten in wildem Haufen in die Schlucht, waren [i-um] im Handumdrehn verschwunden.

(Kossuth s. 19)

I diskurs ville samme afsnit sandsynligvis gengives med hjelp af perfektum i dets forste
betydningsvariant, dvs. 1 imperfektumsbetydning. I den narrative tekst fortraekkes dog normalt

imperfektumsformen.

6.1.2.2  Tysk pluskvamperfektum (perfektums- eller pluskvamperfektumsbetydning)

Yderligere kan perfektivt praeteritum udtrykkes med pluskvamperfektum, som normalt star 1
relation til en anden handling eller begivenhed i1 fortiden, dvs. at det, pluskvamperfektummet
navner, ligger endnu for et andet tidspunkt. Denne fortidens fortid kan ikke umiddelbart oversettes
fra russisk, da det perfektive prateritum ikke skelner formelt mellem perfektums- og
pluskvamperfektumsbetydning. Her er sammenhang og leksikalske markerer udgerende (Larsen
1997, 82). I dette folgende eksempel fra kildeteksten findes to afsluttede handlinger, der folger pa

hinanden. Begge verber, der udtrykker disse handlinger, star siledes i perfektivt aspekt.

Side 13 af 25



Martin Podolak = Kgbenhavns Universitet = Forarssemester 2010 = Valgfrit emne

Eks. 8a

[...] wikazmeL, uto nponeu [pf], He cMolKas, BCIO HOub, 3aTypuany [pf] ¢ HoBoii cuoit [...] (Ajtmatov s.

22)
Béde handlinger indebzrer endnu oplysninger om aktionsart. Prefikset npo- markerer ikke bare
perfektivt aspekt, men ogsd méaden, hvorpd handlingen bliver gennemfort (at synge hele natten
igennem). Praefikset 3a- satter engangshandlingens begyndelse 1 fokus. Da verberne star 1 perfektivt
aspekt, er det nedvendigvis handlinger, der ikke forgir parallelt. Ud fra konteksten kan vi
konkludere hvilken handling kommer efter den anden.

For Kossuth bruger imperfektum som fortelletid i pageldende afsnit, star den afsluttede

handling, der gér forud, i pluskvamperfektum.

Eks. 8b

[...] die Zikaden, die die ganze Nacht iiber geségt hatten [plq], schmetterten [i-um] mit frischer Kraft [...]
(Kossuth, s. 14)

Da Hitzer har valgt at bruge prasens som fortelletid for dette afsnit, bruger han fertidens tempus
dvs. imperfektum for den forste handling:
Eks. 8¢
[...] die Zikaden, die, ohne je zu verstummen, die ganze Nacht hindurch sangen [i-um], zirpen [pras] nun
mit ganzer Kraft [...] (Hitzer, s. 18)
Hvis vi tager et mere komplekst eksempel, sd kan vi se, at valget af tempusformerne derudover
athaenger ikke bare af handlingernes umiddelbare naboer”, man ogsa af deres forhold til narrativet:
Eks. 9a

bnarooGpa3Hplii 1 Oaropa3yMHBIN YeIOBEK CPEAHUX JIET, KAKUM B HJcalie OH M JOJDKEH ObLI OBITh, OTEIl

KOTOPOTO, OMH W3 CaMbIX JY4YIIHX ceMuHapHcToB, ABmmii KammmcrparoB Bcran [pf] Ha myTh epecu —
OTKpbITON peBu3un CasnieHHoro [lucanus, BRIIBUHYB [pf] coMHUTENnpHYIO MO0 0 bore-coBpeMeHHHKe.

Pazymeercs, orent Koopaunarop mpu6sLi [pf] kak HacTaBHUK U MUPOTBOpeEI] |[...] (Ajtmatov s. 106f)

Ein wiirdiger und kluger Mann mittleren Alters, ganz wie man sich ihn vorstellte, war [plq] Pater

Koordinator dieses Mal im Zusammenhang mit einem auflergewohnlichen Ereignis eingetroffen, woran

Héresie abgewichen, der offenen Revision der Heiligen Schrift, er hatte [plq] die zweifelhafte Idee vom
Gott-Zeitgenossen entwickelt. Selbstverstdndlich war [plq] Pater Koordinator als Lehrmeister und

Friedensstifter gekommen [...] (Hitzer s. 114)
I kildeteksten findes en rekke af begivenheder/handlinger, som star ens i perfektivt praeteritum.

Hitzer gengiver alle som pluskvamperfektum, for at markere dem som forudgdende til en folgende
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begivenhed (en samtale mellem fader Koordinator og Avdij). Kossuth ligger vaegt pa verbernes
tidsforhold inden for afsnittet og vi kan vi se at handlingerne, selvom de i kildeteksten stér i samme
tempus og aspekt, bruges 1 to forskellige tempusformer.:
Eks. 9b
Er war ein wiirdiger und besonnener Mann mittleren Alters, wie es sich fiir seine Stellung gehort, und
erschien [i-um] diesmal wegen des auBlerordentlichen Vorfalls, den einer der besten Seminaristen
verursacht hatte [plq], Awdi Kallistratow, indem er mit seiner zweifelhaften Idee von einem zeitgeméaBen
Gott zum Ketzer geworden war [plq] und eine offene Revision der Heiligen Schrift proklamierte [i-um].

Natiirlich war [plq] Vater Koordinator als Lehrer und Friedensstifter gekommen [...] (Kossuth s. 83)
Det at blive heretiker” er allerede afsluttet og gér, som vi kan konkludere ud fra sammenhangen
forud handlingen “at gé ind for en idé”, som er referencepunktet for pluskvamperfektummet.

Det vi kan se 1 disse eksempler er, at en reekke af handlinger bliver markeret 1 sin folge gennem
tempuskategorien pd tysk. I dette tilfeelde markerer russisk bare tilstedevarelsen af en raekkefolge
gennem aspektkategorien, mens orden af handlingerne skal sluttes ud af sammenhangen. Der kan
altsd konstateres, at i de mange tilfelde tempora og aspekter ikke kan oversattes helt formalt, men
ud fra konteksten.

Pluskvamperfektumsformen kan yderligere antage perfektumsbetydning, selvom det
almindeligvis er i narration det sker. Eksemplerne nedenfor navner en handling 1 fortiden, som ikke
star 1 nogen relation til en anden handling i fortiden. Ikke desto mindre bruger Kossuth
pluskvamperfektum:

Eks. 10
[...] a 3a Helo, mMoYTH BIPHUTHIK, €€ BOMYaTa, [ - pras]| MOJOABIE BOJKH, BCE TPOE MEPBECHLEB, €€

MMOTOMCTBO, YTO M3HAYaJIbHOE MpeHa3HaueHue U gBuio [pf] Ha cBeT paau Takoil oxoTHl [...] (Ajtmatov s.

34)

[...] und hinter ihr, beinahe gleichauf, [@ - praes] ihre Wolfsjungen, alle drei Erstlinge, ihre
Nachkommenschaft, die auf die Welt gekommen und vom Ursprung an bestimmt waren [plq] zu solcher

Jagd [...] (Kossuth s. 24)

Iser i diskurs, men ogsd i narration i mindre omfang, taber pluskvamperfektum sin tredelte
tidsstruktur saledes, at referencetiden falder sammen med taletidspunktet og bliver substituerbar
med perfektummets anden betydningsvariant. Hvis vi sammenligner oversattelserne, sa kan vi se,

at oversatteren har valgmulighed mellem perfektum og pluskvamperfektum:
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Eks. 11

[...] hinter ihr aber, fast an ihrer Seite, laufen [prees] ihre Kinder, die jungen Wolfe, ihre drei Erstlinge, ihr
Nachwuchs, der nach seiner urspriinglichen Bestimmung um solcher Jagd willen zur Welt gekommen ist

[p-um] [...] (Hitzer s 32)

6.2 Overszttelse af tysk preeteritum til russisk
6.2.1 Perfektum
Det tyske perfektumsform kan generelt oversettes til russisk som bade imperfektivt og

perfektivt praeteritum, athangig af, hvilken tidsbetydning verbet baerer i pageldende kontekst.

6.2.1.1 Russisk imperfektivt preteritum (imperfektumsbetydning)
Normalt oversattes imperfektum til imperfektivt preteritum, da begge former indeholder
imperfektumsbetydning. Tysk perfektum ogsd kan antage imperfektumsbetydning. Der findes

mange tilfaelde, hvor et verbum i perfektum oversattes til en verbform i imperfektivt praeteritum:
Eks. 12

[...] nach Schwerin zu fahren [...] um dort seine Oma Tulla zu besuchen. So hat [p-um] er sie genannt.
(Grass s. 44)

[...] orBe3tu ero B llIBepuH [...] 4yTOOBI yBUAeThcs ¢ Oabymkod Tymioil.. Tak oH ee m HaswBand [ipf].

(Chlebnikov s. 37)

Ved forste blik kunne man antage, at perfektummet betegner en handling som virker ind i
talegjeblikket, dvs. at den barer perfektumsbetydning. 1 dette tilfelde er det dog
imperfektumsbetydning, da perfektumsbetydning ville implicere, at det kun var én gang, han kaldte
sin bedstemor for ”Tulla”. Som det remgar ud af konteksten, er det dog en vanemassig handling i
fortiden, som sével pa tysk som pa russisk opfattes som en imperfektumsbetydning.

Neaste eksempel viser at perfektum oversettes til imperfektivt prateritum, nar der stir forleb 1

forgrunden:

Eks. 13

Zu ahnen bleibt, wie tiefgestaffelt sich der Arbeiter- und Bauern-Staat bemiiht hat [p-um], sein Volk
abzusichern. (Grass s. 160)

MoxHO cebe TONBKO MPEACTABHTh, B CKOJIb IIYOOKO SIIEIOHHPOBAHHOW O00OpOHEe HyXIamock [ipf]
TOCYIapCcTBO pabOUMX M KPECThsH JJIS 3aIIUThI COOCTBeHHBIX rpaxkaaH. (Chlebnikov s. 134)

Igen udtrykker perfektummet sin forste betydningsvariant. Handlingen har dengang durativ
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karakter, hvor den igen oversettes til imperfektivt praeteritum.

Iser i kildeteksten sker det ofte, da Grass bruger tempus for at understrege forskellene mellem
de forskellige tidsplaner som han sammenfletter i sin novelle. I narrativet om fortellerens liv bruger
han udelukkende perfektum, muligvis for at understrege nutidsrelevansen. I det atemporale narrativ
om sin mors ungdom og begivenheder under anden verdenskrig bruger han imperfektum, som

implicerer, alt handlingerne er adskilt fra nutiden.

6.2.1.2  Russisk perfektivt praeteritum (aorist- eller perfektumsbetydning)

Chlebnikov kan ikke opretholde denne forskel mellem narrativer pa grundlag af forskellige
tidsformer. Imperfektivt preteritum kan pa russisk generelt ikke substitueres med en anden
preteritumsform uden at @ndre tidsbetydningen. Men 1 kildeteksten bruges perfektumsformen i sin
anden betydningsvariant ogsa for at udtrykke perfektive handlinger. Det er her, hvor en russisk
oversatter far plads for at interpretere verbets mening ud af konteksten, for selve formen giver

ingen eksplicit information om det er perfektivt eller imperfektivt.
Eks. 14
Uber ihn, der von trauriger Gestalt war, hat [p-um] der Regisseur Rolf Lyssy Ende der sechziger Jahre
einen Film gedreht. Ich habe [p-um] mir eine Kassette auf hiuslicher Mattscheibe angeschaut; in Kinos

lauft der SchwarzweiBfilm schon lange nicht mehr. (Grass s. 68)

Ponbd Jluccu cHsn [pf] B KOHIIE IIECTHICCATHIX TOMOB UTPOBOW (GHUIBM 00 3TOM pHIApe MEYaTbHOTO
obpaza. S mocmorpen [pf] moma BUIHMOKacceTy UYepHO-OeOoro QuibMa, KOTOPBIM JaBHO COIIEN C

KkuHOdKpanos. (Chlebnikov s. 57)
Ud af sammenhangen er det her klart, at perfektumsformer ikke navner en raekke af begivenheder
(aoristbetydning), eller handlinger i sit forleb (imperfektumsbetydning), men handlinger i sit
resultat, dvs med perfektumsbetydning, hvorfor perfektivt praeteritum her er den eneste
valgmulighed.

Begivenheder af fortiden med nutidsrelevans udtrykkes fortrinsvist ved hjaelp af perfektum med
perfektumsbetydning.

Eks. 15

Im Osten nicht zur Auffiihrung freigegeben, lief der Film mit médBigem Erfolg nur im Westen und ist [p-

um], wie das Ungliicksschiff, vergessen und allenfalls Ablagerung in Archiven. (Grass s. 113)

Ha Bocroke ¢uiibM He ObLT pa3pelleH K 1oka3y, Ha 3amajie ’e OH MPOLIeN ¢ YMEPEHHBIM YCIIeXOM U ObLI

TakK ke 3a0bIT [pf, preet. part. passiv], kKak Hec4acTHBIA KOpaOb, ¢ TOH, OHAKO, Pa3HUIIEH, YTO COXPaHUIICS

B apxuse. (Chlebnikov s. 95)
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Perfektummet nevner en tilstand 1 nutiden (filmen og skibet kan ikke lengere huskes), som blev
opnaet gennem en proces (det at glemme) 1 fortiden. Igen oversattes dette til perfektiv perfektum.
Dengang kan vi yderligere se i eksemplet, at et tysk prateritumsverbum skal oversattes til et
russisk verbum. Overs@tteren bruger et participium passivt 1 preteritum, som har (sammen med
hjelpeverbumsformen 6s17) samme funktion som et verbum 1 imperfektivt preteritum. Samme

galder for folgende eksempel:
Eks. 16
Meinen Unterlagen ist zu entnehmen, daf dieser Sondereinsatz ein Erfolg gewesen ist [p-um], der

deutsch-schwedischen Freundschaft dienlich. (Grass s. 79)

I[To moum wmarepuanam, MmogoOHOE MepompusATHe Obulo omneHeHO [pf] kak OompmiOH ycmex B jene
YKpeIUIeHUs ApYKecKux cBaszeit mexny I'epmanueit u lIsenueii. (Chlebnikov s. 67)
For at bibeholde tidsindholdet, laver oversatteren kunstgrebet at modificere det tyske verbums
leksikalske betydning let. P4 denne made kan der undgas brugen af imperfektummet tantum owimo
("6vin10 ycnexom™ eller “owvino ycnewnwvim) som ikke giver nogen information om den faktiske

tidsbetydning i originalen.

6.2.2 Pluskvamperfektum - Russisk perfektivt praeteritum (perfektums- eller
pluskvamperfektumsbetydning)

Overforslen af pluskvamperfektumsformer til russisk er mindre problematisk for en oversatter,
da disse former pad tysk som regel kun omfatter pluskvamperfektumsbetydning.
Pluskvamperfektumsbetydning gengives pa russisk udelukkende gennem perfektivt prateritum. Og
selv ndr pluskvamperfektummet taber sin relativitet til en anden handling i fortiden og antager
perfektumsbetydningen, er det af samme resultat, da denne betydning ogséd oversettes med

perfektivt prateritum.
Eks. 17
Am Siidufer des Schweriner Sees gammelte eine mausgraue Jugendherberge zweistockig vor sich hin. Man

hatte [plq] sie Anfang der fiinfziger Jahre gebaut und nach Kurt Biirger benannt, einem Altstalinisten, der

bald nach Kriegsende als erprobter Antifaschist von Moskau her angereist war [plq] und sich in
Mecklenburg durch hartes Durchgreifen Verdienste erworben hatte [plq]. Und hinter der Jugendherberge
»Kurt Biirger* hat [p-um] Mutter einen Strauf} langstielige Rosen abgelegt [...]. (Grass s. 91)

Ha roxHoM Oepery LlIBepuHCKOTO 03epa mHpeObIBana B 3allyCTEHHM MOJIOAEXKHAs TypuUCTHUecKas 0asa,

JIBYX3TaXKHOE 37]aHHE MBIIMHO-ceporo npeta. Ee moctpounu [pf] B Hauane natupecsTeix, HazBaB [pf] B

gecth Kypra Broprepa, TBepmomo00ro cTaaMHHCTa, KOTOPHIH OBLT M3BECTHBIM AaHTH(AIINCTOM, IOCIHE
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BOUHBI BepHyiucs [pf] u3 MockBsl B MekieHOypr, rae ymoctomncs [pf] modecteit 3a KpaliHe >kecTKoe
NpOBEICHUE MapTUHHON JMHUU. 31ech, 03aau «TypOa3bl uMeHu Kypta broprepay, mare Bosznoxuna [pf]
OyKeT po3 Ha JUTMHHBIX cTeOMsX [...]. (Chlebnikov s. 76)
Alle disse handlinger stér i forudgéende relation til en handling i perfektum (moren har lagt ned en
buket roser ved vandrehjemmet), Hvis oversatteren ikke markerer disse forhold ved hjelp af
leksikalske midler (tidsadverbier eller med verber som implicerer disse forhold pé leksikalsk plan)

kan leeseren kun ud af konteksten konkludere, 1 hvilken relation handlinger stér til hinanden.

7. Problemomréder

Som vi kunne se, er det kun fa situationer hvor en oversetter entydig kan bestemme, hvordan
verbale tidsformer skal oversattes. For at gengive teksten s& akkurat som muligt skal han derfor
forst analysere, hvilken tidsbetydning de enkelte tidsformer har, og hvordan disse betydninger
hanger sammen i konteksten — savel i1 enkelte tekstpassager, som i hele teksten. Dét at bestemme
betydningerne er allerede problematisk. Fx kan perfektiv prateritum have sével imperfektums-
perfektums og pluskvamperfektumsbetydning, som udelukkende kan sluttes ud af konteksten.
Andre gange kan et verbum kun udtrykke ét tempus i fortiden. Dette problem findes nér pé russisk
bruges et verbum som er imperfektiv eller perfektiv tantum. Yderligere kan en imperfektiv
preeteritumsform betegne annullerede engangshandlinger, som pa tysk kan oversattes med alle
tidsformer, athengig af, om og i hvilken relation handlingen stér til andre handlinger (se 6.1.1 eks.
5).

Yderligere markerer som fx tidsadverbier eller verbets leksikalske betydning tillader at finde ud
af tidsbetydningen. Forst efter bestemmelsen af betydningen er det muligt, at vaelge de tidsformer,
som passer til sammenhangen.

P& den ene side moder oversatteren ofte problemet, at en given betydning kan udtrykkes ved
hjelp af flere former i malsproget, hvorfor han skal tage hensyn til sekundere faktorer, som fx
overordnede narrative trek og stilistik. Det er tilfaeldet fx nér der i en russisk setning star flere
perfektive verber. Hvis verberne barer aoristbetydning, sé er spergsmélet om der skal bruges tysk
imperfektum eller perfektum, for begge former kan have samme betydning (6.1.2.1). Hvis de
perfektive verber har perfektumsbetydning, sa skal han valge mellem enten perfektum (6.1.2.1)
eller pluskvamperfektum (6.1.2.2), da begge former kan have samme tidsindhold pé tysk. I disse
situationer skal oversatteren vaelge formen ved at generelt treeffe beslutning for lignende situationer

1 hele teksten og ved at tage stilististiken med i betragning. Omvendt er det problematisk at
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oversatte perfektum til russisk, da dette, afthengig af formens betydning, kan oversattes til bade
perfektiv og imperfektiv preteritum.

P& den anden side findes 1 kildeteksten ofte forskellige tidsformer, der star 1
tidsbetydningsmeessig forhold til hinanden. Nogle gange kan det vaere, at disse forhold ikke kan
fremhaeves med tempus i malteksten, fordi mélsproget bruger samme former, hvor kildesproget
anvender forskellige former. Dette er sarlig tilfeldet, nar der 1 den tyske teksts temporale forhold
mellem handlingerne bliver markeret med hjelp af pluskvamperfektum. Reekkefolgen kan pa
russisk kun implicit gengives, eller med hjelp af yderligere, ikke-temporale eller ikke-verbale
bestemmelser.

Nogle gange bruger forfatteren to forskellige narrativer, som bade har imperfektumsbetydning,
men markeres med to forskellige former, perfektum og imperfektum. Dette er problematisk for
oversattelsen, da russisk har kun én form for at gengive narrativ in imperfektum. Her skal

oversatteren vere serlig opmarksom p4, at de to narrativer ikke udviskes (6.2.1.2).

8. Sammenfatning / Konklusion

I denne opgave har jeg provet at belyse de begreber, som er relevante for oversattelse af
indikative fortidsformer mellem tysk og russisk, og at fremlegge sprogenes forskelle 1 at betegne
handlinger 1 fortid. Hovedvagten i opgaven 1a i kvalitativt at analysere, hvordan fortidsformerne
kan oversettes uden at @ndre sammenhangens betydning.

Som man kan se i sammenligningen af de to konkurrerende tyske oversattelser, er der en
betydelig forskel 1 realisering af fortidsformerne. Selvom russisk har muligheden for at udtrykke
tidsindholdet af tysk tempus, kan det kun ske med hjelp af aspektkategorien. Derudover er de to
kategorier for oversattelsen af pluskvamperfektum ikke tilstraekkelig, for aspekt-tempus kan ikke
eksplicit udtrykke tidsrelationerne mellem to handlinger dvs. i hvilken reekkefolge handlinger eller
begivenheder finder sted.

Omvendt giver russisk aspekt yderligere information om aktionsarter, som pa tysk er relevante
for valget af tempus i1 oversattelsen, men ikke altid kan gengives med tempus, men med verbets
leksikalske betydning eller med andre, ikke-verbale bestemmelser.

De originaler og oversattelser, jeg har wvalgt at vare eksempler for at undersoge
fortidsrelaterede forskelle mellem tysk og russisk verber, kan selvfolgelig ikke anskues som
repraesentativ. for almen brug 1 fortidsformer.Man skal altid holde sig for gje, at

litteraturoversettelse ofte anses som en form for kunst, og at oversetteren derfor har en enorm
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frihed 1 at interpretere originalen. Det geelder ogsa for grammatiske spergsmél. Sikkert er at
litteraturoversettelse i mindre grad er bunden til akkurat gengivelse af indholdet (som fx teknisk
oversattelse) eller form (som lost tilpasses til laesernes og malsprogets behov).

Spergsmalet om hvor vidt en oversatter er konsekvent i brugen af tidsformer og hvor passende
tidsformerne er 1 forhold til narrationen, tangerer den tekstkritiske litteraturvidenskab i1 hej grad, og
kunne udforskes dybere 1 en storre opgave, hvor det ikke kun er formerne, dvs. morfologiske og
semantiske, men ogsé tekstlingvistiske kategorier, der star i forgrunden.

Forskellen mellem de to tyske oversattelser blev anvendt for at vise, hvordan en form pé
russisk kan oversattes pa to mader. Desverre er det ikke muligt at konkludere ud af lige resultater
dvs. af samme valg af tempus, at denne ogsa er den eneste mulighed. Som en forlengelse af min
kvalitative analyse kunne der kvantitativt sammenlignes et storre antal af litteraere varker med deres
oversattelser, for at fa indblik i, hvordan og hvor hyppigt hvilke tempusformer oversattes. Dette
kunne ske fx ved at sidestille to korpora, som omfatter hhv. originaltekster og deres oversattelser,
pa grundlag af lingvistiske og datalogiske midler.

Som jeg har vist, udtrykker fortidsformer kun ved forste blik reale tidsforhold. Men bag
grammatisk tempus stir den semantiske temporalitetskategori, som er grundlag, men ikke synonym
for den formelle tempuskategori. For at overfere meningen af temporalformer fra et sprog til det
andet skal oversetteren altid forst oversette dem til sine betydninger, som ferst derefter kan
oversattes til malteksten. Derfor er det ikke muligt, at definere entydige regler, hvordan
fortidsformer oversattes fra sprog til sprog. Det gelder faktisk for alle grammatiske kategorier med

deres former.
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