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Deutsche Zusammenfassung
Diese Arbeit mochte, exemplarisch anhand der russischen Verben der Fortbewegung (BV)
und ihrer Ubersetzung von und ins Deutsche, die iibersetzungswissenschaftliche Frage
nach der Aquivalenz aufwerfen, sowohl um bestehende und denkbare Méglichkeiten der
Verwendung von Parallelkorpora zur diesbeziiglichen Erkenntnisgewinnung aufzuzeigen,
als auch umgekehrt diese auf ihre Nutzbarkeit im Rahmen der Korpuslinguistik hin zu
iberpriifen.  Mithilfe von aus Parallelkorpora gewonnenen Beispielen aus
Literaturiibersetzungen, wird fiir den nachzuvollziehenden Ubersetzungsprozess zunichst
festgestellt, dass einerseits die im Deutschen nicht vorhandene paarweise funktionell-
semantische Unterscheidung zwischen determinierten und indeterminierten BY,
andererseits die im Russischen verbreitete Tendenz zur Hervorhebung von Aktivititen im
Gegensatz zur von im Deutschen {iblichen sprachlichen Bevorzugung von Zustdnden,
zuerst eine Bestimmung der zu iibersetzenden Bedeutung notig macht. Die anschliefende
qualitative Untersuchung verschiedener Ubersetzungen von BV legt empirisch dar, wie die
der Determiniertheit bzw. Indeterminiertheit innewohnenden, abstrakte Bedeutungen die im
Ubersetzungsprozess obligatorische Wahl entweder des einen oder des anderen BV
beeinflussen, beziehungsweise inwieweit diese Bedeutungen bei der Ubersetzung ins
Deutsche zum tragen kommen. Um die Einschrinkungen und Méoglichkeiten, die die
Parallelkorpuslinguistik bietet, zu beleuchten, wird abschlieBend mithilfe -einiger
Gedankenexperimente der Frage nachgegangen, auf welche Weise die Kategorie der BV

mit Parallelkorpora auch quantitativ untersucht werden konnte.

1. Indledning / Problemformulering

Komparativt set findes der mange ligheder mellem tysk og russisk i maden hvorpé ”bevagelse i
rum” benevnes. Bade tysk og russisk benytter sig fortrinsvist af verber, som rader over et lignende
set af kategorier. Mange af verbalkategorierne som fx tempus, diatese, numerus eller person findes
parallelt i begge sprog. Fra en kontrastiv vinkel er der dog flere igjnefaldende forskelle. Savel den
obligatoriske kategori aspekt som den i russisk s&rlig markerede gruppe af altid parvis (korrelation)
optredende bevaegelsesverber savnes pa tysk.

En oversatter fra russisk stir saledes foran problemet, hvordan indholdet af den funktionel-
semantisk kategori (eller felt: Bondarko 1971; Bondarko 1991), der beskriver bevagelse i rum og
konstitueres af bevagelsesverberne (BV), oversettes ved hjelp af de kategorier, der star

oversatteren til radighed 1 malsproget. Samme gaelder med omvendt fortegn oversatteren til russisk

som, ved brug af BV 1 malsproget, star over for det obligatoriske valg om, hvilken af de to BV der
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skal velges. I det folgende vil jeg med hjzlp af eksempler fra forskellige litterere oversattelser
analysere, pa hvilke mader oversetterne loser problemet.

Efter praeesentationen af den anvendte litteratur og de brugte korpora vil jeg fosege at definere et
begrebsapparat som skal danne grundlag for min efterfolgende redegerelse for de forskellige
forskeres beskrivelser af bevagelsesverbernes brug, og den efterfolgende analyse af
oversattelserne.

I det folgende vil jeg pa empirisk grundlag sammenligne, hvordan russiske BV oversettes til
tysk og hvor tyske verber oversattes til et russisk ekvivalent BV. Efter at fremstille de problemer
en oversatter moader 1 oversattelsesprocessen, vil jeg redegere for nogle af de muligheder vi har for
at undersegge oversattelser af BV pa en kvantitativ made vha. parallelkorpora.

Fokusset pd denne kontrastiv og oversattelsesvidenskabelig undersogelse ligger siledes pa
ekvivalens med drejningspunktet i russiske simplekse BV og pa de muligheder vi har for at lave
tilsvarende undersggelse indenfor korpuslingvistikken.

De forskellige betydninger, som determinerede og indeterminerede BV kan have, danner
grundlag for analysen. Hver betydning athandles i et kapitel, hvor bade tysk-russisk og russisk-tysk
eksempler skal hjelpe ved at finde frem til mere generelle udsagn om, hvordan betydningen kan
oversettes.

I denne opgave vil jeg sdledes foretage en empirisk og kvalitativ undersege af oversattelse til
og fra tysk af russiske simpleks BV. Jeg vil undersege ud om der findes regler eller
regelmassigheder 1 deres oversettelse. Hvis ja, om disse tyder pd mulige strategier i
oversattelsesprocessen, og hvis nej, om man kunne tenke sig strategier som grundlag for en
oversttelse af BV. Jeg vil redegoere for de problemer som en oversetter ved oversattelse af BV fra
russisk stir over for og de problemer, som mades ved beskrivelse af bevagelse i en tysk kildetekst,
som bade kan vare eksplicit eller implicit, som oversattes til et russisk BV.

Som nevnt vil jeg forst og fremmest beskeftige mig med simplekse BV dvs. med deres
uprefigerede former. Jeg vil holde bade aktionsarter pga. deres betydningsrelativerende funktion og
perfektiviserede BV, som ikke leengere rader over distinktionen determineret-indetermineret, ude af
undersogelsen.

Jeg har valgt at beskaftige mig med netop dette felt/emne/, da jeg i fremtiden hdber pa at fa
muligheden for beskaftige mig med oversettelse fra russisk til mit modersmal tysk. Forst og
fremmest vil denne kontrastive undersggelse give et bidrag til oversattelsesstudierne som har fokus

pa sprogenes parole, selvom den forhdbentlig ogsé vil vere til nytte for kontrastiv lingvistik, som til

Side 3 af 31



Martin Podolak @ Kgbenhavns Universitet @ Forarssemester 2012 @ BA-projekt

gengaeld har sammenligning af sprogs langue til genstand (Gilinther 1990; Eckert og Giinther 1992,
149).

Forskellen mellem kontrastiv lingvistik og oversattelsesstudier ligger 1 dichotomiet mellem
langue og parole, som det blev formuleret af semiotikeren de Saussure (Saussure 1916): mens
hovedveagten i kontrastiv lingvistik ligger pd, at finde korrespondancer mellem sprog og at afdekke
deres forskelle og ligheder pa overordnet, sprogsystemernes plan, dvs. pa deres langue, ligger
oversettelsesstudiernes interesse forst og fremmest pd hvordan givne betydninger oversettes i
specifikke situationer, for at opnd den hejst mulige grad af @kvivalens (Jakobson 1959), dvs. pa
deres parole som konkrete manifestationer af sproget (Munday 2008, 46f).

Det skyldes at paralleltekster gengiver lesninger til konkrete oversattelsesproblemer, dvs. at
sproget sammenlignes pa parole-planet. Det er dog svart at give mere almene udsagn om to
sprogsystemers forskelle eller ligheder, fordi en oversettelse ikke kun er begranset af sit eget
sprogs muligheder, men ogsa af nedvendighederne fra kildeteksten. Et ofte stillet spergsmal er det,
om oversttelse er forskellig fra anden litteratur: fx kan det vare tilfeeldet at en sproglig enhed
oversattes pd en made, som er usadvanlig og dermed ikke reprasentativ for malsproget
(translationese”, se McEnery, Xiao, og Tono 2008, 49). Udover det er kvaliteten af oversattelser
svingende, hvorfor det er problematisk at lave, gennem sammenligning af originaler med deres
oversattelser, mere generelle, kontrastive, udsagn om forskelle eller ligheder i to sprog.

Derudover er korpussets repraesentativitet afgerende: om dets storrelse og udvalg af materialet
er tilstraekkelig til, at give et overordnende billede af sprogenes typologiske traek.

Derimod er der gode muligheder for at finde frem til en beskrivelse af de problemer, som opstér
ved oversattelse, at analysere oversattelse som process, at belyse gennemgaende treek i dem, og at
rekonstruere strategier, som oversatterne bruger. En anden fordel ved paralleltekster er at vi kan 1
stor stil kvantitativ sammenligne to sprogs manifestationer af samme betydning sa vi kan gere mere
almene udsagn om to sprogs ekvivalens.

En hypotese er at litterere oversattelser adskiller sig fra tekster, som er originaler i mélsproget.
Dette er dog ikke noget jeg forsege at bevise i denne opgave, men jeg vil komme med bud pa
muligheder for at gennemfore vedrerende kvantitative underseggelser pa grundlag af parallelkorpora,
som kunne bekrefte eller afkraefte pastanden. Yderligere giver det muligheden for at vise

parallelkorpussystemernes nuvarende eller immanente begransninger.
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2. Kildemateriale og anvendt litteratur

Primerlitteraturen (eller snarere: -materialet) er i denne opgave udelukkende online
parallelkorpora, der indeholder bade tyske og russiske skenlitteraere tekster i originalen eller i
oversettelse fra tysk, russisk eller andre sprog. Som sekunderlitteratur prever jeg i opgaven at
inddrage et bredspektret udvalg af forskelligt lingvistisk materiale, som fx grammatiker, hdndbeger,
monografier, tidsskrifter, specialer og internetkilder pa forskellige sprog, mens hoveddelen er pa

tysk og engelsk samt enkelte vaerker pa russisk og fransk.

2.1 Sekunderlitteratur

Ved beskrivelse af bevaglesesverberne arbejder jeg, blandt andre, mest pa grundlag af de tyske
standardvaerkerne “Die russische Sprache der Gegenwart” (Isacenko 1975), “Handbuch der
russischen Gegenwartssprache” (Mulisch 1993), og til de vejvisende engelsksprogede essays “’Verbs
of Motion” (Foote 1967) og den fra monografien ”A Grammar of Aspect” (Forsyth 1970) Alle disse
refererer til Karcevskis doktorathandling omkring de russiske verber (Karcevski 1927), der var den
forste vestlige udtemmende fremstilling af BV, og som indferte begrebsparret determineret-
indetermineret. Ellers vil jeg navne den nyeste Akademigrammatik (Svedova 1980) som jeg
konsulterede i tvivlsspergsmal.

Vedrerende bevagelsesverbernes semantik refererer jeg mest til Per Durst-Andersens artikel
”De russiske beveagelsesverbers leksikalske og grammatiske struktur” (Durst-Andersen 1997),
mens konceptet omkring funktionel-semantiske felter, som er grundleggende i denne opgave
stammer fra Bondarkos afhandlinger “Grammaticeskaja kategorija i kontekst” og “Functional
Grammar, a Field Approach” (Bondarko 1971; hhv. Bondarko 1991).

Omkring problemer, der medferer oversattelse og handler &kvivalens tager jeg udgangspunkt i
Jakobsons essay ”On Linguistic Aspects of Translation” (Jakobson 1959), hvor han prioriterer
betydning frem for formen i oversattelse, og som fremsetter aksiomet om generel oversattelighed

af alle sproglige tegn.

2.2 Korpora
Jeg har valgt at bruge parallelkorpora, som er gratis tilgengelige. P4 nar det Russiske
Nationalkorpus kraver alle disse korpussystemer tilmeldning, abenbart fordi de stadigvaek er under
udvikling og forst og fremmest er forskningsbaseret.

Jeg vil undersgge, hvor hvidt korpuslingvistikken kan bruges i oversattelsesvidenskabelige
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undersogelser af BV, og fremstille mulighederne og begransningerne af parallelkorpora ved at give
bud pa, hvordan de kunne bruges i praksis. Tabel 2 giver en indtryk pa sterrelsen af de brugte

korpyssystemer og deres underkorpora efter sprog.

2.2.1 Russisk Nationalkorpus

Som primer kilde anvendes parallelkorpora af forskellige nutidige litterere vaerker. For det
forste det Russiske Nationalkorpus (NKR), som siden oktober 2010 giver fri adgang til forskellige
tysk-russiske parallelkorpora’ med samlet 198.497 stninger og 3.313.857 tokens (april 2012, se
ogsé tabel 2). Et problem ved dette korpus er dog, at den eneste oversettelsesretning er fra tysk til
russisk, hvorfor det kun giver resultater som kan bruges til undersogelsen af valget mellem
determinerede og indeterminerede verber ved oversattelsen, dog ingen muligheder for at kigge pa
hvordan forskellen i BV udtrykkes i tyske oversattelser.

Det andet problem er det, at det ikke er mulig at soge samtidig pd begge sprog for at kunne
finde forekomsterne af en given oversattelse, fx nar man i forvejen er interesseret i at fi vist alle
forekomster af russiske BV som blev oversat med en bestemt tysk form.

Til gengaeld er NKRs annotering mere precis i forhold til de andre korpora og tager hensyn til
16 ordklasser 12 grammatiske kategorier med 42 traek.

Derudover rader NKR over en brugervenlig grenseflade, som giver bedre muligheder for en
hurtig og mere specifik seogning. Segeresultaterne returneres 1 GET-formatet, hvorfor det er muligt

at dokumentere sogeforesporgslerne vha. et link.

2.2.2 ParaSol

For det andet bruges det flersprogede korpussystem ParaSol’, som indeholder en rakke sivel
tysk-russiske som russisk-tyske paralleltekster. Der findes ingen oplysninger om omfanget af de
forskellige sprogpar. For alligevel at fa et cirka indtryk af sterrelsen, kan vi referere til at det tyske
korpus rédder med 21 tekster over 2.006.781 lebende ord, og den russiske med 32 tekster over
3.637.357 lebende ord, mens der findes 18 tysk-russiske paralleltekster. Der er 4 tyske og 6 russiske
originaltekster, mens de resterende 6 er oversattelser pa begge sprog (se tabel 2).

Samtlige lebende ord er annoteret med 7 grammatiske kategorier som, athangig af ordklassen,

indeholder nermere grammatiske informationer om de enkelte ord. Modsat til segningen i det

1 Nacional'nyj korpus russkogo jazyka: http://ruscorpora.ru/search-para-de.html
2 A Parallel Corpus of Slavic and Other Languages (tidl. Regensburg Parallel Corpus): http://www-korpus.uni-

r.de/ParaSol; adgang efter skriftlig tilmeldning
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Russiske Nationalkorpus har Parasol dog en meget rudimentaert brugergraenseflade, som kun tillader
valget af de forskellige sprog og veaerker. Ellers er brugeren nedt til at indtaste sine segninger pa
CQOP Query Language (se manualen 1 Evert 2012), hvilket vanskeligger mere komplekse segninger
efter grammatiske treek. Dette besverliggores yderligere, idet korpussystemet er utilstraekkelig
dokumenteret, og fordi mange af de segekommandoer, der er nevnt i tredjeparts manualen, ikke
virker.

Fx ville en basal segning efter grundformen af xonute og ordformen uaTHrrzTMAsk SE€ Sddan ud:

> [lemma”xomure”] [word”men”]

Kildedokumentation fra parallelkorpora vil idf. ske ved henvisning til det vedrerende korpus og

tekst.

2.2.3 InterCorp

InterCorp er en delprojekt under det Tjekkiske Nationalkorpus® og rdder over oversattelser
med udgangspunkt 1 tjekkisk med 22 andre sprog, bl.a. tysk og russisk. Korpussystemet benytter sig
af brugergraensefladen Park, som giver gode muligheder for at veelge en underkorpus og for at gore
basale sggninger samt for at indtaste mere komplicerede segninger vha. COP. Ligesom ParaSol og
1 modsetning til NKR er der mulighed for at gere en segning pa flere sprog samtidig, som er til
fordel nédr der soges forekomster af en bestemt oversettelse. En ulempe ved dette system er, at
henvisninger til sogeresultaternes kildetekster mangler, dvs. at vi ikke fér at vide, hvilken specifik
tekst en resultat stammer fra. En anden udlempe er, at resultaterne, lige som i ParaSol, returneres i
POST-format og derved ikke kan henvises med en link. Til gengald er det dog muligt at som bruger
gemme sine sggninger pd systemet.

P& dette korpus er 4 tekster som findes bdde pa russisk og tysk, men som har tjekkisk som
kildesprog dvs. at bade de russiske og tyske tekster er oversattelser. Men pa den ene side gor den
problematiske kildesituation pga. parallelkorpussernes nuvarende begransede storrelse (se tabel 2)
det nedvendigt at inddrage andre paralleltekster end kun originalerne med deres oversattelser. Og
pa den anden side giver det alligevel mening at kontrastere to oversettelser fordi vi stadigvek kan
de to sprogs forskelle, selvom vi i dette tilfelde ikke leengere kan abstrahere fra en oversatters
strategier. Derudover findes ogsa pa tjekkisk skelnen mellem determinerede og indeterminerede

beveagelsesverber, som kommer til udtryk pa felgende made 1 oversattelserne:

3 Cesky ndrodni korpus na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy v Praze (UCNK): http://www.korpus.cz/intercorp
Adgang efter online tilmeldning
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Indetermineret:

) A proc nenosite s sebou aparat?

2) A moueMy He HocuTe ¢ co0oii anmapara?
3) Und warum tragen Sie keinen Apparat mit?*
Determineret:

4 Kam se nese§?

®) Kyna 6or necet?
6) Wohin des Wegs?’

224 RuN Corpus
RuN-Euro Corpus® ved Universitetet i Oslo er oprindelig et norsk-engelsk parallelkorpus, som
gradvis forsynes med andre sprogs paralleltekster, bl.a. 5 tysk-russiske, hvoraf 2 er russiske
originaler og 3 er oversattelser pa begge sprog (se tabel 2). En sofistikeret brugergreenseflade giver
mulighed for at samtidig pd begge sprog sege pa 10 ordklasser, 10 kategorier og en rakke andre

traek. Lige som i ParaSol kan segeresultaterne ikke henvises til vha. URL.

3. Begrebsdefinitioner
3.1 Form / betydning (indhold/udtryk), sekvivalens

Sproglige kategorier af to forskellige sprog er nasten aldrig semantisk kongruente, og samme
indhold udtrykkes ofte ved hjelp af forskellige former eller kategorier. P4 denne méde kan
forklares, at det faktisk ikke er former, som oversettes fra det ene sprog til det andet; men snarere
sagt berer kildetekstens grammatiske (leksikalske, osv.) former betydninger, som udtrykkes i
malteksten pa grundlag af maltekstens sproglige inventar (Jakobson 1959).

Derudover mader oversatteren ofte det problem, at en given betydning ofte kan udtrykkes ved
hjelp af forskellige former i malsproget, hvorfor oversatteren skal tage hensyn til sekundaere

faktorer, som fx overordnede narrative traek og stilistik.

3.2 Bevagelse(sverbum)
Hvad det russiske sprogs grammatiske underkategori “bevegelsesverber” angar, sa er der
forskellige synspunkter om, hvilke verber der herer med i denne klasse, hvilken betydning de

determinerede verbers markerethed indeberer, og hvilke begreber der skulle bruges for de enkelte

4 InterCorp
5 InterCorp
6 The RuN-Euro Corpus: http://www.nevmenandr.net/run Adgang efter online tilmeldning
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fenomener. Efter at redegore for, hvad et BV 1 hhv. germanistisik og slavistisk sammenhang er, vil
jeg 1 dette kapitel kort redegere for disse problemer, hvorefter jeg vender mig til mere dybtgidende
definition af bevagelsesverbernes semantik. Jeg prover at holde mig til den mindste fellesnaevner 1
de mest udbredte opfattelser af, hvad underkategorien af BV indeholder, dvs. at grundlag for denne
undersogelse er det hvor der er enighed blandt forskere, mens jeg alligevel kort vil n@vne nogle af
de forskelle i1 opfattelserne.

Selvom der ingen grammatikalisering findes af det tyske sprogs bevagelsesverber, beskeftiger
forskningen sig under dette begreb til et vist grad med de verber, der betegner "bevegelse 1 rum”.
Hovedvegten 1 ligger her pa deres analyse i semantik og valens (Orthen og Gerling 1979, 991f;
Eichinger 1989).

Det er dog nedvendig at skelne denne forstielse, af hvad et BV er, skarpt fra det, hvad vi 1
denne opgave forstir under begrebet bevaegelsesverbum i en russisk sammenhang.

Generelt er der enighed om at, de russiske BV udger en grammatikaliseret, morfologisk og
semantisk serskilt gruppe af verber, i modsatning til det tyske BV, som udelukkende er en teoretisk
storrelse indenfor lingvistikken’. Efter Forsyth er brugen af BV “a special case of aspectual usage,
available for describing actions in reality are complicated by existence of couples of imperfective
verbs [...] present two alternative views of this activity” (Forsyth 1970, 319). Gruppen dannes ved
en reekke af imperfektive (tantum) verber der parvis indgar en modsetningsforhold pa funktionel-
semantisk plan (Mulisch 1993, 84; Isacenko 1975, 423ff; impf. tantum: se Schlegel 2005, 73),

Bevagelsesverberne har samme karakteristiske traeek som de andre verber (Isacenko 1975, 419),
mens ikke alle russiske verber, der betegner “bevagelse 1 rum under stedforandring”
(,,Ortsveranderung®: Tischer 1994, 12, 14) er medlemmer i denne gruppe (Isacenko 1975, 423).

Definitionen af, hvad et BV er, varierer i de forskellige undersogelser, og antallet af verbalpar
der anses som BV svinger i de forskellige grammatikker fra 13 til 19 (Gabka og Mulisch 1975, afsn
229 og 230; Tischer 1994, 12), mens Akademigrammatikken (Svedova 1980) navner 14.

7 Ogsé i den russiske forskning findes underseggelser med andre definitioner pa hvad BV er. Som i den germanistiske
sprogforskning udvides begrebet "bevagelse” lejlighedsvis pa andre verber, fx for at undersgge deres valens eller
semantik (Ferm 1990; Mulisch 1993, 181f).

Side 9 af 31



Martin Podolak

Kgbenhavns Universitet @ Forarssemester 2012

Tabel 1: Bevagelsesverbernes inventar efter (Isacenko 1975, 423f)

BA-projekt

Determineret Indetermineret
0exxaTb Oerarb
BE3TH BO3UTD
BECTH BOJUTD
rHaTh TOHATH
(rHaTbCs) (roHsiThCest)
exarThb €3IUTh
HATH XOAUTh
KATHTh KATaTh
Je3Th JIA3UTh
JIeTeTh JIeTaTh
HEeCTH HOCUTH
(HecTHCh) (HocuThHCH)
IVIBITD JIaBaTh
MoJI3TH moJ13aTh
TAIUTh TacKarThb

I denne opgave vil jeg holde mig til Isacenkos snavre definition af, hvilke verber herer til

bevaegelsesverberne (Isatenko 1975), for klart at kunne udarbejde

bevegelsesverbernes

grundbetydninger uden at vaere nedt til at redegere for modstridende opfattelser ved enkelte andre

verber. Derudover har jeg besluttet ikke at undersege de refleksive former, idet der er uenighed om

hvorvidt disse er selvstendige leksemer.

3.2.1

Tilstand — aktivitet

Som sagt, er udgangspunktet de russiske beveagelsesverber. Det betyder dog ikke at den

sproglige beskrivelse af beveegelse automatisk realiseres som verbalformer i den tyske original eller

oversattelse:
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@) Meine Reise nach England hatte hauptséchlich den Zweck, auch in diesem Lande Verbindungen fiir
meine Unternehmungen nachzusuchen.
®) S v B AHIMIUIO €311 TTIaBHBIM 00pa3oM JUIS TOTO, YTOOBI 3aBsI3aTh TaM CBS3H, MOJIE3HBIE JIJISl 3TOTO
Ha‘lI/IHaHI/IH.8
Hvor tysk ved beskrivelse af bevagelse har tendensen til at bruge konstruktioner der kun
implicit baerer bevegelsesbetydningen, fx gennem et substantiv, eller ved at bruge verber som
beskriver de tilstande, som kun implicerer at der métte have veret en bevagelse involveret, er det
tydelig at russisk foretreekker at fremhaeve aktiviteter, dvs. selve bevagelsen, med BV, ogsa i

forhold til sine andre verber der beskriver bevagelse (Durst-Andersen 1997).

3.2.2 Determineret-indetermineret

Sematisk adskiller sig medlemmerne af de verbalpar der udger BV, kun pa den méde at den ene
er paradigmatisk markeret som tidsbegrenset og ensrettet engangsbevagelse, dvs. at den giver
narmere information om beveagelsen er malrettet eller ej.

Paradigmatisk markerethed betyder her en relation mellem flere (i given tilfelde 2)
medlemmer i en grammatisk kategori, hvor den ene medlem ikke er markeret med en bestemt
betydning, mens medlemmerne ellers ikke adskiller sig semantisk. Den umarkeret medlem har
generelt en mindre specifik og derfor bredere betydning end det markerede (Nergard-Serensen,
Heltoft, og Schesler 2011). Det andet verbums karakteristikum er siledes at denne markering
savnes, dvs. at det kan have alle andre betydninger end “bevagelse i én retning”.

I den russiske grammatiker betegnes forskellen mellem de to BV med begrebsparret
ooHoHanpasiennocms 0g neoononanpasiennocms (Svedova 1980, 591; eller ,, HeHAPaBICHHOCTB™:
Isacenko 1960), altsd “ensrettethed” og “ikke-ensrettethed”. I den vestlige tradition findes flere

2 9

betegnelser for dette forhold, hvoraf de mest udbredte er “bestemt-ubestemt” “enretningsverber-
flerretningsverber” (Christensen 1996), eller "unidirektional-multi-/polydirektional” (Mahota 1996;
Nielsen 2011). Selvom forskerne bruger forskellige betegnelser, er der enighed om at oppositionen
ligger 1 tilstedevarelse og mangel pa det nevnte markerede traek. Derfor har jeg valgt at idf. bruge
”determineret-indetermineret” (Karcevski 1927, 108ff; Foote 1967; Gabka og Mulisch 1975; Durst-
Andersen 1997), som udelukkende peger pa denne forskel uden at tillegge andre betydninger (se

ogsd Foote 1967, 6). Det giver muligheden for at nedenfor beskrive bevagelsesverbernes semantik

uden at skabe forvirring.

8 NKR: Thomas Mann — Die Buddenbrooks

Side 11 af 31



Martin Podolak @ Kgbenhavns Universitet @ Forarssemester 2012 @ BA-projekt

Der er generelt ingen disput i forskningen om tilstedevaerelsen af en binar markerethed
indenfor BV, men som de forskellige betegnelser antyder, findes der forskellige afvigende opfattelse
af, hvad netop denne markerethed indeholder semantisk. For eksempel er der nogle forskere som,
udover “bevagelse i én retning”, ogsa ser betydningen “bevagelse mod et mal” realiseret ved de
determinerede BV (zielgerichtet”: Rtizicka 1974).

Det er vigtigt at fremhaeve, at begge medlemmer i et par af BV tilherer imperfektiv aspekt, at
og modsatningsforholdet determineret-indetermeret mistes ved perfektivisering (Isacenko 1975,
419, 437). Bevaegelsesverberne bibeholder dog dette forhold ved aktionsarts dannelse, prafigering
alene er sdledes ikke ensbetydende med bortfaldet af distinktionen determineret-indetermineret.
Dette er grunden til at beveaegelsesverbers aktionsartsformer tages i denne opgave med i betragtning,
mens deres perfektiviserede former ikke behandles.

Nogle forskere refererer til klassen af bevaglesesverber som til “underaspekter” (sub-aspects /
noABH D), og en hvis analogi til aspektkategorien kan ikke afvises, selvom alle BV er imperfektive
(Foote 1967, 10): Forskellen mellem determinerede og indeterminerede verber findes udelukkende i
deres leksikalske egenbetydninger (Isacenko 1975, 419; Forsyth 1970, 325; Hoepelman 1981, 87),
begge relaterer til samme realitet som beskrives pa tysk vha. ét verbum, mens de to russiske
xkvivalenter fremstiller samme begivenhed pa hver sin made (Isacenko 1975, 419).
Mods&tningsforholdet bliver grammatikalsk relevant forst nar det kommer til aspekts og aktionsarts
dannelse (Isacenko 1975, 441). Derfor er bade aspekt og aktionsart ikke afgerende for at bestemme,
om verbet er determineret eller ej, begge kategorier bliver dog relevante nar det kommer til

oversattelse af BV fra eller til tysk.

4. Bevaegelsesverbernes semantiske traek

Hver par af BV deler en basal betydning, som begge medlemmer har til felles (Foote 1967, 5).
I det nu felgende vil jeg vha. eksempler redegere for de forskelle mellem determineret og
indetermineret BV, som skyldes det ene verbums supplerende betydning gennem sarlig
markerethed (se ovenfor).

Vi kategoriserer disse betydninger i folgende funtionel-semantiske felter, som jeg i analysen

vha. eksempler vil redegere for pa grundlag af felgende typologi (efter Isatenko 1975, 4221F.).
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A. Determinerede BV
B. Indeterminerede BV
1. Gentagen eller usuel handling
Engangsbeveagelse frem og tilbage
Bevagelse af ubestemt varighed eller uden angivelse af retning

Forméen og evne

wok wN

Beskrivelse af subjektets karakteristik

Vi skal vere opmarksom pé, at de felter som ligger under bade det determinerede og det
indeterminerede BV, ikke er skarp adskilte og at betydningerne overlapper hinanden. I nogle
sammenheaeng kan et verbum have flere af betydningerne. Disse tilfaelde vil jeg 1 analysen diskutere

ved at anfore tilsvarende eksempler.

4.1 Figurativ betydning

Problemet vanskeliggeares nar et BV er komponent 1 en fraseologisme. Her er det i mange
tilfeelde nemlig ikke mulig ’bare” at bruge en @kvivalent til verbet, fordi &kvivalensen ligger her péd
hojere, dvs. péd fraseologiske enhedernes plan. Forskellige sprogs fraseologismer benytter sig ofte
meget forskellige komponenter og formale midler, for at gengive samme indhold. Udover det er det
1 mange tilfelde ikke muligt, at aflede en fraseologismes betydning fra dens komponenter, fordi en
fraseologisme er mere end summen af dens komponenter.

Selvom nogle fraseologiske eller idiomatiske ordforbindelser tillader bade determineret og
indetermineret verbalform, er der i de fleste tilfalde kun et medlem af verbalparret tilbage, nar BV
bruges i overfort dvs. 1 ikke-spatial betydning:

”Not all uses of an individual member of one of these pairs are necessarily paralleled by a use of its
partner in a similar sense [...] Limited “non-pair” uses are especially in figurative or idiomatic
expressions, where one member of the pair is used because its implications are valid in the particular
context, while those of the other are not” (Foote 1967, 5).

Ved oversattelse fra tysk til russisk bortfalder her ofte problematikken om, hvilket af de to BV
skal valges, da leksikografiske hjelpemidler giver entydig oplysning om brugen af den korrekte
verbalpars medlem.

Da der alligevel ikke altid findes et idiomatisk a&kvivalent for en idiom i det andet sprog, plejer

oversattelser plejer at veere mindre idiomatisk, iser 1 de tilfaelde, hvor der ikke findes en tilsvarende
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xkvivalent eller kun delvis &kvivalens. I delvis a&kvivalens kan det vare at en oversatter vaelger at
bibeholde indholdet frem for idiomatisk form.

Spergsmalet om determineret eller indetermineret ved BV 1 overfort betydning er sdledes 1 langt
hojere grad athangig af andre faktorer, hvorfor der idf. redegeres udelukkende for BV 1 konkret
betydning.

4.2 Determinerede BV

Determinerthed betyder at et verbum betegner en ensrettet engangsbevagelse. Det betyder at et
determineret BV beskriver subjektets stedforandring langs en imaginar linje. Denne bevagelse
behover ikke nedvendigvist vaere malrettet, det er fremskridt eller progressivitet, der kan std i
forgrunden (Foote 1967, 7)
) MBI LI 10 KPUBOMY, CKYYHOMY TIEpEYIKY OE€3MOJIBHO |...].
(10)  Schweigend liefen wir durch die trostlose krumme Gasse [...].°

Mens bevagelsens betydning selvfelgelig kan have et eksplicit mal og bevagelsen langs linjen
behgver ikke at sta i forgrunden. Alligevel er det her en forudsetning at bevagelsen sker pa en linje:
(11)  Er ging durch den dunklen Gang von der Stralle in den Hinterhof.
(12)  OH men no TEMHOMY ITPOXOMY C YIMIEI BO ABOP. "

Grunden for at vaelge det determinerede BV er ikke mélrettetheden mod baggarden, men den
progressive beveagelse langs den linje, som forer derhen.

Grundbetydningen af progressivitet i én retning kan ogséd tydelig ses néar der er tale om en
konstant strem 1 én retning, som vi kender det fra ”moxap naér’’:

(13)  Berep noaxBaTbIBasl CBEPHYTHIE JTUCTOYKM U TUXOHBKO KaTHJI IO AOPOTE.

(14)  Der Wind fing die taumelnden Blitter und fegte sie behutsam iiber den Weg."

Som vi vil se senere, er det generelt indeterminerede BV, som beskriver vanemassige
beveagelser. Disse kan dog ogsad ofte beskrives vha. det determinerede BV, nar taleren enten (1)
prover at eksemplificere en gentagen eller usuel handling med én gentagelse, (2) subjektivt anser en
vanemassig flergangsbevaglese som én bevagelse, eller (3) skifter fra en absolut til en kontekstuel
syn pa bevegelsen.

Det folgende eksempel viser tydeligt at der er tale om en gentagen, usuel handling, som vi

kunne forvente at beskrives med et indetermineret BV. At der alligevel bruges et determineret BV

9 ParaSol: Michail Bulgakov — Master i Margarita
10 ParaSol & NKR: Patrick Siikind — Das Parfum
11 ParaSol: Nikolaj Ostrovskij — Kak zakaljalas' stal'
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kunne forklares med den lige navnte beskrivelse af en process, der foregdr i konstant strom,

som understreges i den russiske oversettelse med adverbialbestemmelsen ”6e3 koHma”.

(15) Unten wurden Koffer geschleppt und Trinkgelder in Hoteldienerhédnde gedriickt.

(16) Ha ynuie 6e3 KOHIA TAIWId Y€MOJIAHBI, ¥ KATOJMKU COBAJIM YaeBhIe B PYKH MOPThE. '

Denne forklaring er dog ikke tilstreekkelig, da den tyske original ikke implicerer at der var en
konstant bevaegelse i en retning; han lader det blive at specificere, om beveagelsen sker i1 en eller
flere retninger. Vi kan gé ud fra at oversetteren subjektivt skifter fra en absolut til en kontekstuel
syn pa bevagelsen, sd han opfatter den som nuvarende bevegelse forgdende foran sit indre gje
(Foote 1967, 16ff) et billede, som ligner denne situation:

(17)  Waschkorbe voll Kleider und Leinenzeug werden aus dem Hause geschalfftt. ..

(18)  Kop3uHamu Tamar u3 JoMy IaThs u Oenbe. .."

Tilskueren af en handling ser sdledes her en handling konstekstuelt, dvs. som et udsnit af den
absolute situation:

(19)  Bwupmen, kak OHa TalIUT TSHKEIBIA YeMOJIaH B OAHON pyke U KapeHnHa Ha TIOBOJIKE - B APYTOi [...].
(20)  Er sah, wie sie mit der einen Hand den groflen Koffer schleppte, mit der anderen Karenin an der Leine
hielt [...]."

Den tyske oversettelse giver ingen oplysning om handlingen "at sleebe” sker langs en line eller
ej, mens den russiske oversattelses syn pa handlingen er begranset til tidspunktet, hvor tilskueren
ser bevagelsen, og saledes ser den langs en linje.

De determinerede bevagelsesverbers betydning indeberer ogsa centrifugale eller centipetale
bevaegelser (Forsyth 1970, 320), hvorfor vi er nedt til udvide den hidtil brugte koncept af
bevagelses retning ,som en langs en linje, til en forstéelse, hvor retning defineres som pegende pa
et flugtpunkt (jeg bruger begrebet flugtpunkt, for at tydeliggere forskellen til et mal, som teoretisk
kunne opnés ved bevagelse). Et bevaegelse som kunne opfattes forgaende i flere retninger er i den
russiske forstéelse én retning.

(21)  [...] von der Fichtenwand des Schuppens fie/ in der Wéarme broseliger Harzduft ab.

(22) [...] OT COCHOBOI CTEHBI capast 1A TEIUIAs CTPYs CMOJISHBIX HCIapeHHit.
Det er klart at en duft ikke udbreder sig pa en ret linje, og det er en russers opfattelse at en “vack

fra” bevagelse er 1 én retning,

12 ParaSol: Heinrich Boll — Ansichten eines Clowns
13 NKR: Thomas Mann — Die Buddenbrooks

14 ParaSol: Milan Kundera — Nesnesitelna lehkost byti
15 ParaSol & NKR: Patrick SiiBkind — Das Parfum

Side 15 af 31



Martin Podolak @ Kgbenhavns Universitet @ Forarssemester 2012 @ BA-projekt

Derudover kan et determineret BV betegne en intention i prasens, at en beveagelse er planlagt
og anskues som ”’sd godt som allerede udfert”, dvs. at den betegner en potentiel process (Durst-

Andersen 1997, 29; Mulisch 1993, 183; Foote 1967, 7).

4.3 Indeterminerede BV

Forelobig har vi defineret de indeterminerede bevagelsesverbernes semantik ved negation af de
determinerede beveagelsesverbers klar defineret betydning (Forsyth 1970, 322). Et verbets
indeterminerethed betyder at verbet ikke er markeret som en ensrettet engangsbevagelse, hvorfor
medlemmerne af denne gruppe betegner alle andre betydninger end det determinerede.

I oversettelse til et anden sprog er det alligevel nedvendigt, positivt at definere det sproglige
tegns forskellig betydninger, fordi disse muligvis oversattes til mélsproget vha. forskellige former.

I det folgende adskilles de forskellige betydninger som et determineret BV kan have fra
hinanden. Der er ingen skarpe grenser mellem betydningerne, de overlapper hinanden og et

indetermineret BV kan sagtens have flere af betydningerne samtidig.

4.3.1 Gentagen eller usuel handling
Nér der er tale om handlinger, der udferes regelmassigt, bruges det indeterminerede BV:
(23)  Ein Reiher flog iiberm Bambuswald—und Siddhartha nahm den Reiher in seine Seele auf, flog iiber Wald
und Gebirg, war Reiher, fral Fische, hungerte Reiherhunger, sprach Reihergekrichz, starb Reihertod.
(24)  Bor 6Genas maruist nposerena Hax 6aMOykoBbIM stecoM; M CrmmxapTxa ToT4ac jKe BOCIPHHUMAN LAILIIO B

CBOIO JIyIITy, JIETa] HaJ JIECAMH U TOpPaMH, CaM CTaHOBHJICS IIAIUICH, OKUPasi peIO, TOJIOAT BMECTE C

HaHJ’[Cﬁ, KpHu4daJ rojioCoM Haruivi, ymmupaia CMEPTbIO uarum.“’
Man kunne forstd gentagne handlinger som bevagelser 1 én retning, der bare udferes flere
gange, men det er en russers opfattelse, at bevaegelsens gentagelse forudsetter altid vejen tilbage,
hvorfor handlingen i det hele taget indeholder flere retninger og séledes ikke kan vare determineret.

25) [Tomyac oM e31MIIK B COCEAHMIA TOPOAOK W MMPOBOAMIIN TaM HOYb.

(26) Sie fuhren ofter in die Nachbarstadt und {ibernachteten in einem Hotel."”

4.3.2 Engangsbevagelse frem og tilbage
Selvom et verbum betegner en engangsbevagelse, legges der vaegt pa at handlingen ikke blot

skete i1 én retning.

16 NKR: Hermann Hesse - Siddhartha
17 ParaSol: Milan Kundera — Nesnesitelna lehkost byti
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(27)  Orten e3aun B Typuuto o Nopy4eHUIo MPaBUTEILCTBA U B35 HAC C COOOH.
(28)  Mein Vater war damals im Regierungsauftrag in der Tiirkei und nahm uns mit."®

Denne betydning forekommer udelukkende i prateritum (Mulisch 1993, 183).

4.3.3 Bevaegelse af ubestemt varighed eller uden angivelse af retning
I denne betydning ligger fokusset i brugen af verbet pa selve bevagelsen uden at give
information om varighed eller retning, s den kan indeholde betydningen af beveagelse i skiftende

retninger, eller langs flere linier (Foote 1967, 9) som fx “frem og tilbage”, “rundt” eller ”op og

ned”, Denne betydning udtrykkes pa tysk i1 hgj grad vha. aktionsarter eller adverbier.

(29)  Casanova ging, flog, flatterte hin und her, immer lings der Gitterstébe, wie eine Fledermaus.

(30)  KasaHOBa XOIMT, JIETAET, IOPXAET y MPYTHEB PELIETKH, KaK JIETy4as MbIIIb. '’

(31)  3agem BBI 3TO Tackaere?

(32)  Wozu schleppen Sie das mit sich herum?™

4.3.4 Forméen og evne
Et indetermineret BV bruges yderligere for at udtrykke formdaen eller evnen, at potentielt

gennemfore en bestemt bevegelse.

4.3.5 Beskrivelse af subjektets karakteristik
Vha. indeterminerede BV beskrives subjektets almindelige egenskaber yderligere, som
udtrykkes uden adverbialbestemmelse eller objekt (“npo6ka mnaBaer”). Generelt udtrykkes denne
forhold pé tysk ved undladelse af artikel ved subjektet ("Kork schwimmt”). Pga. selve betydningen
er det ikke muligt at tilfgje angivelse af retning (Isacenko 1975, 423).

5. Analyse: Problemer i oversattelsesprocessen

I analysen vil jeg redegere for regelmessigheder og problemer som opstar i
oversattelsesprocessen, i en russisk mal- eller kildetekst ved oversattelse fra eller til tysk, nar BV
er involveret.

Jeg vil vise at der er to faktorer afgerende for den korrekte gengivelse af BV i en russisk

18 ParaSol: Vladimir Nabokov — Pnin
19 NKR: Arthur Schnitzler — Casanovas Heimfahrt
20 ParaSol: Arkadij i Boris Strugackie — Gadkie lebedi
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maltekst. For det forste foretraekker russisk at beskrive bevagelse ved at fokusere pd aktiviteter
hvor tysk beskriver tilstande (Durst-Andersen 1997; se ovenfor). En oversatter fra tysk ma altsé

forst identificere de tilstande som implicit beskriver en bevagelse:
(33)  Erinnerst du dich noch unserer Schulgdnge von damals?
(34)  TloMHUIIB, KaK MBI C TOOOM XOAUIM B IKOTY?*!

mens en oversatter fra russisk ma velge, om aktiviteten skal beskrives enten implicit som en
tilstand (28) eller eksplicit som en aktivitet (26).

For det andet er en oversatter til russisk nedt til at veelge ud fra betydningen, om aktiviteten
oversattes vha. det determinerede eller det indeterminerede verbum, mens oversatteren til tysk ma
gore sig klar over betydningen, som bevagelsesverbet har (kap. 4), for at kunne efterhdnden valge,
om den oversattes som aktivitet eller som tilstand.

I denne kapitel vil vi komme til at se at i mange tilfelde at en ordform samt dens betydning
ikke nedvendigvis behaves oversat eller er valgfrit, fordi betydningen allerede er realiseret ved en
anden, obligatorisk tegn (i vores tilfelde BV).

Omvendt kan det kraeves information fra kildeteksten for det rigtige valg af bestemte kategorier
1 maélteksten, som kilden ikke giver eksplicit, hvorfor oversatteren er nedt til at rekonstruere
betydningen fra konteksten eller, hvis den savnes, at tilfoje den pa en negjagtig made (faithful”:

Munday 2008, 25; efter Amos 1920).

5.1 Gentagne eller usuelle handlinger
Det er relativt nemt i en russisk tekst at identificere en gentagen bevaegelse, fordi den er i de
fleste tilfeelde markeret med et adverbium/en adverbial bestemmelse for at adskille den fra de andre
betydninger. Som vi kan se i (25) ville en udeladelse af adverbiet “momguac™ @ndre betydningen til
en bevaegelse som skete kun én gang, frem og tilbage. For oversatteren er det sdledes entydig, at
der skal bruges et indetermineredet BV, dvs. at det ikke giver problemer i1 oversattelsen, s& snart

betydningen er identificeret. Samme geelder, nér der er tale om en vane, her i oversattelse fra tysk.

(35)  Mit Ihrem Herrn GroBvater geh ich manchmal auf die Jagd, und Ihren Herrn Vater treffe ich gelegentlich
zum Skat in der Bonner Herren-Union.
(36)  C BammM aeayniKoi MBI €31IUM uHO20a Ha OXOTY, a Balllero OATIOIIKY sl BpeMs OT BpEMEHH BCTpEYalo B

GoHHCKOM BraroposHom coGpanuu, rjie Mbl UTPaeM B CKar.™

21 NKR: Thomas Mann — Die Buddenbrooks
22 ParaSol: Heinrich B6ll — Ansichten eines Clowns
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5.2 Engangsbevagelser frem og tilbage
En bevagelses oversattelse til tysk mister ofte et russisk indetermineret verbets implikation
om, at bevagelsen skete i begge retninger, hvorfor en oversatter skal enten eksplicit tilfgje

information om dette eller gore denne forhold synlig ud fra konteksten.

(37)  WwmenHo, yTo Aeso Buepa ObUIO HA CXO/HE, HA Jauye y aBTopa ckeTuell XycToBa, KyJa 3TOT XyCTOB U BO3HI

Creny B TaKCOMOTODE.

(38)  Er wubBte, daB sich die Sache gestern in Schodnja abgespielt hatte, in der Datsche des Sketchisten
Chustow, wohin sie beide im Taxi gefahren waren.”

I oversattelsen til russisk er det en mindre problem, fordi tysk ofte udtrykker det eksplicit, néar
det er relevant at en beveagelse sker 1 begge retninger, sa betydningen mistes ikke. En oversatter til
russisk er dog nedt til at vaelge, om der skal bibeholdes en eksplicit beskrivelse af handlingen som

frem og tilbage, eller om dette kun udtrykkes vha. det indeterminerede BV.

Alligevel kan det fremgér af konteksten, at bevagelsen skete 1 begge retninger, selvom dette i

den tyske tekst ikke anses som relevant.

(39)  Warst dues [...], die mich heute Nacht zu Meister Hora gefiihrt hat?

(40) D0 Benp THI BoaMIa MeHs ceroaHsn K Mactepy Xopa?*

I den tyske original er det ikke relevant om beveagelsen skete i begge retninger eller ej, mens
det er i den russiske oversattelse nadvendigt at bestemme, om aktanterne stadigveek befinder sig et

bestemt sted eller et andet.

5.3 Bevaegelser af ubestemt varighed eller uden angivelse af retning
En oversatter skal vere opmarksom pa, at ved beskrivelse af denne betydning det i mange
tilfalde ikke er nedvendigt at oversatte verbets adverbialbestemmelser til russisk (eller aktionsarter,
hvis vi forstar dem som delbare verber, fx “herumschwimmen™), fordi disse betydninger allerede er

realiseret ved brugen af det indeterminerede BV.
(41)  Man konnte glauben, sie schwidmmen da herum wie die Rheintdchter Wagners.
(42)Kaxercs, 6yaT0 OHU TaM ILIABAIOT, KaK qo4depu Peitna y Barnepa.”

(43)

23 ParaSol: Michail Bulgakov — Master i Margarita
24 ParaSol: Michael Ende — Momo
25 NKR: Erich Maria Remarque — Der schwarze Obelisk
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I den omvendte oversattelsesretning til tysk, er man muligvis nedt til at tilfeje tilsvarende

adverbier, for at synliggere dette indeterminerede BV betydning (32).

Det at svemme rundt omkring oversattes med “mmaBate” uden adverbium, fordi det
indeterminerede verbum allerede berer den tilsvarende betydning. I denne sammenhang kunne en
kort sammenligning med andre imperfektive verber, som betegner en bevagelse, men ikke harer til

beveaglesverberne ogsa vare relevant.

(43)  Es war, als wiirden kleine Steine hin und her geworfen und gerollt, und recht widrig pfiff und quiekte es

dazwischen.

(44)  CroBHO Tam nepeGpachIBAIN U KATAIM KAMEIIKH, a 10 BPEMEHAM CJIBINIAJICS TPOTUBHBINA BU3T M MHCK. ™

Hvor pé tysk begge bevagelser beskrives med verber som ligeverdigt modificeres vha. et
adverbialbestemmelse (“frem og tilbage”), realiseres bestemmelsens betydning i den russiske
oversattelse ved verbet “kararp” ret simpelt ved brugen af det indeterminerede BV, mens den
oversettes ved “mepeOpaceiBarh” pa en mere kompleks made ved aktionsartdannelse vha.

preefigering og sekunder imperfektivisering.

5.4 Formaien og evne
I oversettelsesprocessen fra tysk til russisk skal en overseatter vere bevidst om, at forméen
eller evnen til at udfere en bestemt bevagelse normalt ikke udtrykkes pa russisk vha. af leksikalske
tilfojelser eller ved at bruge et substantiv, men ved at valge det indeterminerede verbum. Og
selvom néar oversatteren vaelger at bruge lignende tilfejelser, som ikke ville vaere forkert, kraeves det

indeterminerede verbum alligevel.

Betydningen udtrykkes pé tysk oftest med at tilfeje hjelpeverbet "konnen” (det at kunne gore

beveagelsen):

45) Mawma naBHO ysicHUIIA A71s ce0sl, YTO JIIOU HE JEeTaloT.

(46)  Mama hat gelernt, daB Menschen nicht fliegen kénnen.”
eller:
(47)  He xonaT nokoitHuKu!

(48)Verstorbene kdnnen doch nicht gehen!™

26 NKR: Ernst Theodor Amadeus Hoffmann — Nuflknacker und Mausekonig
27 RuN: Jostein Gaarder — Sofies Verden
28 ParaSol: Michail Bulgakov — Master i Margarita
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(49)

For en oversatter til tysk fremgar betydningen som beskrivelse af formaen, ud fra brugen af det

indeterminerede verbum.

Ogsa pé russisk er det muligt, men ikke nedvendigt, at tilfeje et hjelpeverbum (her: ymeTs) for

endnu at understrege betydningen, som det indeterminerede verbum allerede har:
(49)  Hatte ich das nur frither gewult, daB ich fliegen kann.

(50)  Ecuu Gbl 5 TONBKO 3HA PaHbILE, 4TO yMero JeTarh!”

(51) U 51 ¢ TopaoCcThIO OOBSICHWII €MY, UTO YMero JIeTaTh.

30

(52)  Und ich war stolz, ihm sagen zu konnen, dass ich fliege.

Denne tyske oversettelse viser os, hvor utilstreekkelig det er, hvis man undlader i en
oversattelse til tysk nermere beskrivelse af, om det nu handler nuvarende tilstand (jeg flyver nu)
eller formaen (jeg kan flyve). I oversattelsen fra russisk til tysk skal oversatteren siledes vare
bekendt med, at et indetermineret verbum kan have denne betydning, for hvis beveagelsen i
malteksten ikke markeres eksplicit som et evne, sa kunne laseren forvaksle det med en beskrivelse

af en nuverende tilstand.

(53)  Ich konnte nicht einmal mehr richtig humpeln, wirklich nur noch kriechen, ich kroch auf den Balkon

hinaus, um etwas Heimatluft zu atmen: auch sie half nichts.

(54) S yxe c TpyooM KOBBUISUIL, CKOpEE S IPOCTO IIOI3AIT; ST BBIIION3 Ha OAJIKOH, YTOOBI MOABIIIATE BO3IYXOM

POIHOTO TOPOJIA, HO M OTO MHE HE TIOMOIJIO.”!

I denne oversattelse kan vi se, at oversatteren udelader helt brugen af et hjelpeverbum ymerts
for at synliggere betydningen som en evne, fordi valget af det indeterminerede verbum allerede er

tilstreekkelig nok til dette.

5.5 Beskrivelser af subjektets karakteristik
Disse tilfelde er uproblematiske for oversattere i begge retninger, da denne betydnings

realisation er entydig i begge sprog (se 4.3.5).

29 RuN: Antoine de Saint-Exupéry — Le petit prince
30 Ibid.
31 ParaSol: Heinrich B6ll — Ansichten eines Clowns
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6. Perspektiver: Muligheder for kvantitative undersegelser

De folgende foreslag til kvantitative undersegelser er tankeeksperimenter med det formal at
gore opmarksom pa de muligheder som parallelkorpora giver, og hvor de pd nuvarende tidspunkt
har deres vanskeligheder. Det vil vare grundlag for at senere 1 konklusionen kunne redegere for de
potentialer selve konceptet har, hvor der kunne ske forbedringer, og hvor der er immanente
begransninger.

I mange tilfelde er det ikke muligt at oversatte alle betydninger vha. leksik og syntaks hvis
oversattelsen skal vare leselig, og bliver nedt til at gore betydningen klar i konteksten. Omvendt er
det, dog i mindre grad, nedvendig at deducere information (betydning) fra konteksten for at kunne
veelge den rigtige grammatiske form.

Det er klart at det ikke er muligt at sege efter selve betydninger men kun efter former som
peger pd en betydning. I de felgende forslag ville det kreeve en intensiv behandling af de enkelte
segningsresultater, hvor man er nedt til at manuelt udskille alle resultater som ikke er tilknyttet den

betydning man seger.

6.1 Regelmaessigheder i oversaettelse fra et til et andet sprog

Nér vi identificerer et sproglig form, som peger pa mulige regelmessigheder eller
sandsynligheder 1 oversattelsen, kan vi pa grundlag af parallelkorpora prove at fa statistiske
oplysninger som kunne relativere vores subjektiv indtryk.

I oversattelsesretningen tysk til russisk kunne vi undersgge i1 et parallelkorpus af given
storrelse, hvor ofte et verbum i denne betydning oversettes ved udeladelse af adverbier 1 forhold til,
1 hvor mange tilfeelde oversatteren bibeholder adverbierne. Teoretisk kunne det se sadan ud, at vi
soger efter BV 1 den russiske tekst, og parallelt for adverbier i den tyske, mens vi afgrenser
segningen pa en s&tning.

Ved at lave en segning efter et BV + adverbium 1 de russiske tekster har vi muligheden at
empirisk tjekke, hvordan de enkelte betydninger (som de er defineret i kapitel 4) oversattes fra
tysk, vha. et verbum, enten med eller uden tilsvarende adverbium. Pa denne made kunne vi gere
dyberegdende overvejelser om, til hvilken grad en oversattelse af denne betydning kraver et
adverbium, og hvor vidt dette kunne anses som en regel eller hvor hyppig det er at betydningen
oversattes vha. adverbier.

Ved at prove dette kommer vi til korpussernes nuvarende begrensninger. Bortset fra, at NKR

ikke giver muligheden for at samtidig sege pd begge sprog, viser det sig at i de 3 andre
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parallelkorpora er, modsat til egne oplysninger, ude af stand til at producere tilsvarende resultater,
ndr man pa det ene sprog kun seger efter en ordklasse uden ordform. Teknisk set er det alligevel
muligt at implementere en losning for, at muliggere denne sggning.

Segningen ville som sagt krave en intensiv efterbehandling fordi, som sagt, korpusserne ikke er
semantisk annoteret, og man er siledes nedt til at manuelt udskille de resultater, hvor BV har en
anden betydning, og hvor i den tyske tekst adverbierne ikke er tilknyttet det tilsvarende verbum.

Hvis vi kunne se pa resultatet at en bestemt betydning i generelt eller hgj grad oversattes vha.
adverbier pd et sprog (som der havdes 1 4.3.3), s& kunne vi antage en regelmassighed. De
statistiske tal om relationen mellem oversattelser med eller uden brug af adverbier kunne vi bruge

til andre lingvistiske overvejelser eller for at forbedre resultaterne i automatiseret oversattelse.

6.2 Formale forskelle mellem et sprogs originaler og oversattelser

Ved segning 1 parallelkorpora efter engangsbevagelser er igjnefaldende, at russiske
beveagelsesverbers prateritumsformer oversattes til tysk oftest ved brugen af en fortidsform af sein
(idf. sein.w) altsa med det 7at have veret” et eller andet sted (Isacenko 1975, 422). Oversattelsen
til tysk mister saledes ofte naermere formale information om bevagelsens art:
(55)  Tocnennuii pa3 HOUBIO g B 30HY XOIWI TpU Mecsna Ha3aj (...)
(56)  Es lag bereits drei Monate zuriick , daB ich das letztemal nachts in der Zone gewesen war (...)*

En oversatter er sdledes nedt til at serge for at dette fremgér af konteksten, mens en russisk

oversatter er nadt til at tilfeje ny information om bevagelsens art ud fra konteksten:

(57)  Ich wiirde versucht sein, Leo zu erzdhlen, ich wére beim Papst gewesen und hétte eine Audienz gehabt.

(58)  HasepHoe, 51 MOYYBCTBYIO HCKyLIEHUE paccka3arh JIeo, 9To €311 K Mare  MOMydYrI y HEro ayIueHIHuIo.

Her kan vi se at perfektformen af sein...,, betyder “at have varet et sted, hvor man nu ikke
leengere er”. Det betyder alligevel ikke det samme som et russisk indeterminet verbum, og dets
yderligere betydning “at vaere tilbage”, ligeledes méa fremga ud af konteksten.

Omvendt er det selvfolgelig muligt at oversatte samme forhold fra tysk med 6simo,..,, som er
sproglig korrekt, men alligevel normalt ikke ville vere en russisk forfatters made at udtrykke sig.
For at holde sig til russiske sprogvaner er en oversatter fra tysk nedt til, ud af konteksten, at tilfoje
information om, pa hvilken made bevagelsen til og fra stedet skete.

Her har vi muligheden at undersege vha. korpuslingvistikken, om der findes fx en tendens i

russiske oversattelser af tysk litteratur for, at holde sig til kongruente kategorier, eller at opfylde de

32 ParaSol: Arkadij i Boris Strugackie, Piknik na obo¢ine. ru CQP ru> [word="xomun"], de> [lemma="sein"]
33 ParaSol: Heinrich B6l1l — Ansichten eines Clowns
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russiske sprogs karakteristiske strukturelle krav for at beskrive processer frem for tilstande ved
beskrivelse af beveaegelse. P4 denne made ville vi fa handgribelige tal om, hvor taet oversattelsen er
til enten kilde- eller mélsproget dvs. hvor den, formal og leksikalsk-grammatisk set, ligger pa
kontinuummet mellem domestication og foreignisation (Venuti 1995).

Den tyske original i et given korpus af paralleltekster (1) tjekkes for samtlige forekomster af
preteritumsformerne af ”sein” og deres oversattelser. Herfra kunne vi treekke kvotienten (c1) ud af
antallet af hvor mange af forkomsterne blev oversat med ObITb.. (@1), 0g af hvor mange der blev
oversat med et BV (b). Et russisk monolingvalt korpus (2) af samme genre, storrelse og tidsrum
som det multilingvale, kunne give os n@rmere oplysninger om, hvor stort samme forhold i russiske
originaler (c;) mellem ObITh,.: 1 €n spatial-bevaegelsesrelateret semantisk sammenheeng (a.), og BV
(b,) normalt er, ndr det ikke handler oversattelse. Ved at satte tallene fra det mono- og det
bilingvale 1 relation med hinanden, kunne vi sd f4 nermere oplysninger om, hvor stor forskellen af
oversattelserne til anden litteratur fra malsproget er:

Gh_,. %
=c,,
b,

b, =c,,¢,=C,=d,,

En positiv difference (d,») ville tyde pa, at russiske oversettelser fra tysk har en tendens for at
bruge ObIThy, frem for et BV, en negativ difference ville vise at de til en endnu hgjere grad bruger
BV end russiske originaler.

Ved at danne flere tilsvarende parallele subkorpora kunne man her finde frem til generelle
udsagn om der i fx givne genrer, tidsrum (béade efter originalens eller oversattelsens alder) eller hos
en bestemt oversatter findes gennemgéende treek pd, hvor tet oversattelser holder sig til originalen
hhv. malsprogets seregenheder vedrerende beskrivelse af bevagelse.

Denne undersogelsesmodel har dog vanskeligheder som kommer fra korpussernes nutidige
begransninger. De parallelkorpora der bruges i denne opgave, er ikke semantisk annoteret og ogsa i
den monolingvale udgave af NKR savnes en annotation, som kunne udskille ObITb,.. 1 spatial-
beveagelsesrelateret ssmmenhang fra andre anvendelser af ObITb,..., hvorfor man ville vaere nedt til
at udskille dem manuelt fra segerestultatet. Dette problem findes ikke 1 parallelkorpusset, nar vi
vender undersggelsens retning om, for pa samme méde at kigge 1 tyske oversatter pd hyppigheden
af sein..p 1 relation til andre verber ved oversattelse af russiske BV. Vi ville bare nu mangle
oplysninger om, forholdet mellem sein og andre verber for det ’at have varet [et sted]” i tyske

originaler.
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Til gengaeld er det muligt at belyse forskellen 1 oversattelsesretning. Interessant kunne vere at
sammenligne tallene pd hvor ofte et russisk BV oversattes med “’sein” i forhold til andre tyske
verber, og hvor ofte “sein”oversattes med et russisk BV, frem for ”6wmits”. Disse tal kunne
derudover vaere en eksempel pa forskellen mellem kongruens og @kvivalens, da kongruente verber,

som “’sein-ObITh” eller russisk—tysk BV ikke er &kvivalente, nir det kommer til oversettelse.

6.3 Akvivalens overfor kongruens

I forlengelsen af de forstnevnte forslag kunne man yderlige forestille sig, at sammenligne 2
sprogs oversttelser af en original af et tredje sprog. Vi ville dog ikke lengere kunne rekonstruere
oversattelsesstrategier eller f4 oplysninger om regelmassigheder i oversattelse.

Hvad vi umiddelbart kan gere er at preove finde tal pd graden af akvivalens af to sprogs,
kongruente kategorier. For eksempel kunne vi forst soge et korpus for et bestemt BV (fx "xonuts”),
og notere antallet af samtlige forekomster (a). Derefter kunne vi tjekke samme antal (b) ved et tysk
verbum (fx ”gehen”), som vi anser som kongruente, hvorefter vi de gor segningerne pa begge sprog
samtidig, s& vi far antallet (c) af tilfelde, hvor det russiske BV blev oversat med det tyske verbum.
P& den made far vi tal pa, til hvilken grad de er &kvivalente. (a) og (b) er ekstensionen af hhv.
”xoauTh” og ’gehen”, mens (c ) er fellesmengden, hvor for de to deler samme betydning. Dette tal
giver os empiriske oplysninger om, til hvilken grad de er @xkvivalente. S& en segningen kan
selvfolgelig udvides pa flere ord eller hele kategorier, hvor vi kunne séledes tjekke samtlige
determinerede og/eller indeterminerede verbers @kvivalens med en variabel storrelse pa tysk, fx en

gruppe af verber eller en vilkérlig kategori.

7. Konklusion / Sammenfatning

Med denne opgave har jeg for det forste provet kvalitativt at undersege, hvordan russiske BV
oversattes fra og til tysk ved at fremstille en typologi af deres betydninger som ligger til grundlag
for valget af den rigtige medlem 1 gruppen af BV, og har prevet at forklare disse vha. tilsvarende
eksempler fra parallelkorpora.

For det andet har jeg redegjort for, hvilke @kvivalensrelaterede speorgsmal opstdr, nir vi
undersoger oversattelse af en given grammatisk kategori. Opgaven viser, at man som oversatter
skal vaere bevidst over, at oversattelsen i mange tilfalde ikke kan gennemferes ved brugen af
kongruente kategorier i malsproget. Ved fraver af kongruente kategorier er man naturligvis nedt til

at bruge andre i oversattelsen. Men i mange tilfelde, hvor der findes en kongruent kategori, ma
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man altid veere bevidst om, at samme realitet ofte udtrykkes pa et andet sprog vha. andre kategorier,
for to givne sprog altid til en mindre eller storre grad har forskellige normer for, hvordan disse
kategorier bruges for at udtrykke samme betydning. Man skal yderligere holde sig for gje, at
litteraturoversettelse ofte anses som en form for kunst, og at oversatteren derfor har en enorm
frihed 1 at interpretere originalen. Det gelder ogsd for grammatiske sporgsmal.
Litteraturoversattelse er i mindre grad er bunden til akkurat gengivelse af indholdet som fx ved
teknisk oversattelse, eller form, hvor den har stor frihed for at tilpasse teksten til lasernes og
malsprogets behov.

For det tredje er opgaven et forsgg pé at tilknytte overvejelserne om et kategoris akvivalens til
korpuslingvistikken, med mine overvejelser om BV som eksempel.

Parallelkorpora er velegnet til hurtigt at finde frem til passende eksempler, ndr man er 1 gang
med at redegore for grammatiske eller leksikalske fanomener i sammenligning af sprog. Alligevel
er det kun en af de mange muligheder vi kan finde ved korpora. Jeg har provet at give bud pa,
hvilken muligheder isaer parallelkorpora giver, for at undersege to sprogs manifestationer af samme
indhold. Jeg kunne vise flere steder hvordan konceptet bag parallelkorpora potentielt giver gode
muligheder for at undersoge, hvor tet en oversettelse holder sig til originalen med henblik til
grammatiske og semantiske treek som dermed kunne give materiale for overvejelser af stilistiske
forskelle og ligheder mellem originalen og oversattelsen. Derudover har jeg kort givet et eksempel
hvordan man kunne fa hédndgribelige tal for det ellers uklar &kvivalensbegreb.

Ved siden af muligheder og fordele har korpuslingvistikken ogsé sine nuverende og immanente
begraensninger og problemer. P& overfladen kan vi allerede se, at af parallelkorpussernes storrelse er
stadigveek meget lille (se tabel 2), iser nar vi sammenligner den med monolingvale korpora.
Derudover er de fleste er ikke offentlig tilgengelige. Yderligere er segningsmulighederne i
korpusserne ikke endnu brugervenlig og segningsmulighederne er derfor ofte meget begranset.
NKR er en undtagelse ved dette, men til gengeldt kan det ikke soges samtidig pa begge sprog.
Dette er dog kun nuvarende problemer, storrelsen af paralleltekstmassiverne kan uden problemer
udvides, og der findes de tekniske muligheder at gennemfore forbedringer vedrerende de praktiske
segningsmuligheder.

Hvis vi gér dybere ind i parallelkorpussernes karakteristik, sé vil vi se, at de ikke endnu er
semantisk annoteret. Alligevel ville det kun muligt at annotere de enkelte ordforms eller
-forbindelses sematik, og det er her hvor vi meder parallelkorpuslingvistikkens immanente

begraensninger. Alle parallelkorpora, som blev brugt i denne opgave er til mindre eller storre grad
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grammatikalsk annoteret, mens en semantisk annotation, som der findes i det monolingvale NKR,
savnes helt.. Oversattelsesstudiernes centrale begreb wkvivalens bygger dog i hej grad pa
kontekstuel betydning, som per se ikke kan defineres ved annotation fordi den er en subjektiv
storrelse. Det er ikke muligt at sege 1 et korpus efter to sprogs manifestationer af samme betydning,
fordi det slet ikke er muligt at lave en segning pa en betydning — vi er altid bunden til sprogenes
annoterede former. Det man kunne enske sig er at BV annoteres i parallelkorpusserne efter deres
betydning 1 enhver sammenhang, men sé ville man mede en rekke af vanskelige spergsmal: hvilke
kategorier skal laegges til grundlag, fuktionel-semantiske felter, som man péd forhand ikke kan klart
afgrense fra hinanden? Og hvad ger man, nir man finder et BV som ikke passer i de fastsatte
kategorier? Det er ikke muligt, fordi der ikke findes en teori om BV brug som forklarer entydig alle
brug af BV.

P& grund af den begraenset omfang af parallelkorpussernes materiale og mangel pd annotation
pa semantisk plan er det pad nuverende tidspunkt muligt, men meget tidskrevende at give en
dyberegaende sammenligning af et enkelt vaerks forskelle med dens oversattelse pa en hgjere plan
end morfologi eller syntaks. Segeresultaterne fra parallelkorpora krever i meget hgjere grad
efterbehandling end fra monolingvale korpora. Parallelkorpora er pd nuvarende tidspunkt generelt
kun parallele (aligned) pa stningsniveau, dvs. at, selvom man kan sege efter enkelte ord,
ordforbindelser eller endnu kompleksere menstre i et sprogs tekst, medferer sggningsresultatet altid
kun hele s@tninger fra det andet sprogs tekst. Vi far saledes ikke at vide hvordan fx lige dette ord
som Vi sggte, oversattes, men skal manuelt finde a&kvivalenten i dens kontekst 1 oversattelsen.

Pé trods af disse ulempe har parallelkorpora en stor og pt. uudnyttet potentiale som fx kan vaere
til stor nytte for automatiseret oversattelse (machine translation, MT) eller EDB-understottet
oversattelse (computer-aided translation, CAT) med sine oversettelseshukommelser (translation
memory, TM).

TM er databaser som bruges af professionelle oversattere for at gemme allerede lavede
oversattelser. Disse kan automatisk kaldes igen i oversattelsesprocessen, nar samme eller lignende
frase kommer igen. Denne TM kan udveksles med andre eller sammenkobles til endnu sterre TM.
P4 en made kan disse databaser ogsa anses for paralellkorpora, som bare ikke er grammatisk
annoteret. I den sidste tid er der en tendens for at bruge disse TM offentlig: Flere nye udbyder stiller
segbare TM pa internettet, og det er muligt at tilfoje sine egne TM**. Ogsé Google Translate bruger

delvis disse teknologier. Mens oversattere har mulighed til at bruge Googles Translation Kit som

34 Eksempler er MyMemory http://mymemory.translated.net eller Glosbe http://glosbe.com
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CAT, gemmer Google overszttelserne 1 sin MT for at bruge den igen pd sin offentlig
oversattelsesservice.

Det kunne yderligere vare interessant at undersege undertekster 1 billedmedieoversattelse,
hvor der allerede foreligger store databaser af oversattelser som paralleltekster (Gottlieb 2011).

Der hvor der ofte er tale om en stor klgft mellem den teoretiske overseattelsesvidenskab og den
praktiske, erhvervlige oversattelse, kunne korpuslingvistik i samspil med TM give nye muligheder
for at vaere til gavn for begge sider. Statistiske resultater fra videnskaben er i MT/CAT lige sa
relevante for kommercielle udbydere, som den massive mangde af paralleltekster fra MT er for
videnskabsfolk. Det som mangler pé korpuslingvistikkens side er fx faelles formatering i annotation,
eller brugbare datagranseflader for at kunne gore automatiske foresporgsler.

I denne opgave kunne vi se hvor afgerende konteksten er for en negjagtig oversattelse af de
enkelte sproglige tegn og deres betydninger. Her kan vi ogsa se de problemer som opstar ved MT. 1
mange tilfelde er det ikke muligt at bestemme den rigtige form, uden at vi refererer til konteksten.
Sé lang vi ikke har de tekniske muligheder for automatisk at referere til en hele teksts betydning, vil
det heller ikke veere muligt at automatisk producere oversattelser.

Alligevel forholder det sig sddan at jo sterre og jo kvalitativ bedre parallelkorpusserne bliver i
fremtiden, desto bedre muligheder fir vi at gennem statistiske algorytmer narme os bedre
automatiske resultater og oversattelser, som kunne bruges som automatiske forslag i
oversettelsesprocessen. Dette er en teknik som er allerede implementeret i CAT/TM.

Konkret har opgaven bade redegjort om overseattelsesproblemer af BV 1 sprogparret tysk-
russisk og givet en beskrivelse af de parallelkorpora pd nettet, som er relevante for netop dette
sprogpar.

Derudover har jeg provet at vise muligheder og perspektiver, som parallelkorpora giver for
oversattelsesvidenskab. Parallelkorpuslingvistik stér forst 1 begyndelsen og mange tekniske men
ogsa teoretiske muligheder er langt fra at veere udtemmet, mens den giver store muligheder for bade

tekniske, videnskabelige og erhvervsmassige fremskridt vedrerende oversattelse.
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Bilag
Tabel 2: Bevagelsesverbernes forekomster (lemmata) i de brugte korpora

Tysk—russisk Russisk—tysk Oversattelse

NKR Parasol RuN Parasol Park
Lebende ord| 3313 857 ukendt ukendt 39739 91591 ukendt 387 454
(russisk)
Antal 25 4 6 2 3 6 4
tekster
OexaTh 215 43 94 7 17 110 74
Oeratb 50 11 34 7 5 15 29
BE3TH 57 3 12 2 1 7 27
BO3UTh 5 5 15 2 1 3 12
BECTU 413 57 75 9 23 152 159
BOIUTH 36 3 15 - 3 19 18
rHaTh 33 5 22 3 1 17 20
TOHSTb 8 1 9 2 - 5 11
exarhb 159 25 59 6 41 104
€3/IUTh 39 15 25 1 13 15
UATH 1165 222 467 30 79 486 447
XOIUTH 228 67 102 13 15 113 180
KaTUThb 11 1 5 - 1 6 1
Kararb 6 2 6 - - 2 3
Je3Th 44 11 18 5 1 11 39
Ja3UTh 3 1 1 - - 2 4
JEeTETh 75 80 2 3 40 24
JeTaTh 27 4 11 - 7 54 3
HECTH 151 20 63 1 11 74 70
HOCHTB 163 32 30 6 8 59 69
ILJIBITH 60 6 20 2 1 26 18
IUIaBaTh 65 3 9 2 5 14
IOJI3TU 10 4 23 2 - 9 4
10J13aTh 23 2 4 - 5 5 3
TaIUTh 35 4 30 2 3 17 18
TackKarb 27 14 7 - - 6 8
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Forkortelser

BV bevagelsesverbum/-er

CAT computer-aided (-assisted) translation

CQp Corpus Query Processor language

mask maskulinum

MT machine translation

NKR Nacional'nyj korpus russkogo jazyka

ParaSol A Parallel Corpus of Slavic and Other Languages
preet preeteritum

RuN Russian meets Norwegian (korpusprojekt)

™ translation memory / oversattelseshukommelse
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